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MINISTERIO DEL PODER POPULAR
PARA LA SALUD
REPUBLICA BOLIVARIANA DE VENEZUELA

MINISTERIO DEL PODER POPULAR PARA LA SALUD
DESPACHO DE LA MINISTRA

RESOLUCION N° 0476
CARACAS, 01 DE AGOSTO DE 2023

2139, 1640 y 240

De conformidad con lo establecido en los articulos 34, 65 y 78 numerales 1, 2, 19
y 27 del Decreto con Rango, Valor y Fuerza de Ley Organica de la Administracion
Pliblica, de acuerdo con lo establecido en los articulos 5 numeral 2 y 20 numeral 6
de |z Ley del Estatuto de la Funcion, este Despacho Ministerial,

RESUELVE

Articulo 1. Designar a la ciudadana ANA ETELBINA COLMENAREZ YEPEZ,
titular de la cédula de identidad N° V~6.689.451, como COORDINADORA (E)
DE ADMINISTRACION DEL HOSPITAL PEDIATRICO “Dr. JULIO CRIOLLO
RIVAS”, adscrito a la Direccién de Salud de Distrito Capital, dependiente del
Ministerio del Poder Popular para Ia Salud.

Articulo. 2. Los actos y documentos que la prenombrada funcionaria firme de
conformidad con esta Resolucion, deberan indicar inmediatamente bajo la ﬁrma@
nombre de quien lo suscribe, la titularidad con que actlia, la fecha, el nime

la Resolucidn v Gaceta Oficial en la que haya sido publicada, segin lo

los articulos 34 y 40 del Decreto con Rango, Valor y Fuerza de Ley i la

Administracién Publica. Q

Articulo 3. Queda a salvo lo establecido en el artf & De t@n Rango,
Valor y Fuerza de Ley Orgénica de a Administragi ica, M de los actos
y documentos cuya firma no puede ser delegada. v

Articulo 4. La funcionariz an
juramento de cumplir la Co
deberes inherentes al
condiciones que det

<g o ,
Articulo 5. Q ?gcﬁr Popular para la Salud podra discrecionalmente
tos Y do '

firmar los.ac @ referidos e la presente Resolucidn.

Articulo 6. La presente Resclucion entrara en vigencia a partir de su publicacién
en |z Gaceta Oficial de la Repblica Bolivariana de Vengzuela.

jon del cargo deberd prestar
ica Bolivariana de Venezuela, los
as del mismo en los términos v

{LWODER POPULAR PARA LA SALUD
acaatesi” 4,630 de fecha 0 de febrero de 2022
aceia Oficial N° 42,315 de la misma fecha

REPUBLICA BOLIVARIANA DE VENEZUELA
MINISTERIO DEL PODER POPULAR PARA LA SALUD
DESPACHO DE LA MINISTRA

RESOLUCION N° 0508
CARACAS, 24 DE AGOSTO DE 2023

213°, 164° y 249

En ejercicio de las atribuciones conferidas en el articulo 65 y 78 numerales 1, 2,
3, 19 y 27 del Decreto con Rango, Valor y Fuerza de la Ley Orgénica de la
Administracién Piblica y de acuerdo con las competencias establecidas en el
articuloc 46 del Decrete N° 2.378, Sobre la Organizacion General de la
Administracion Publica MNacional, publicade en la Gaceta Oficial de la Republica
Bolivariana de Venezuela N° 6.238 de fecha 13 de julic de 2016, concatenado
con los articulos 1 y 9 de la Resolucion N® 007 de fecha 4 de enero de 2019,
publicada en |la Gaceta Oficial de la Repablica Bolivariana de Venezuela N° 41.564
de fecha 15 de enero de 2019, de conformidad con e articulo 3 paragrafo
segundo de la Resolucién N° 033 de fecha 20 de febrero de 2020, publicada en la
Gaceta Oficial de la Repliblica Bolivariana de Venezuela N°® 41£86 de fecha 25 de
mayo de 2020, este Despacho Ministerial,

RESUELVE ¢

Articulo 19, Designar a la ciudadana RENYI MORELY TOVAR VINA, titular de
la cédula de identidad N° V-21.706.7 ﬁ DIRECTORA DEL AREA DE
SALUD INTEGRAL COMUNITARIL ) "SANTA CRUZ DEL ESTE",
ubicado en el municlpio BARUTA del ado Miranda, adscrito a la Direccidn
Estadal de Salud del estado Miran lidad de ENCARGADA.

DEL AREA DE SALUD INTEGRAL
A CRUZ DEL ESTE"”, deberd mensualmente
ue suscriba en el ejercicio de sus funciones a la
ara la Salud; asi mismo, debera cumplir con las lineas
| Despacho del Viceministerio de Redes de Atencidn
el Ministerio del Poder Popular para la Salud,

Articulo 2°. La DIRE
COMUNITARIA (ASIC)
rendir cdenta de los
Ministra del Poder
estratégicas deri
Ambulatoria de Salu

Articulo presente Resolucidn entrard en vigencia a partir de su
publica aceta Oficial de |la Repiiblica Bolivariana de Venezuela,
et
e
ERREZ VINA

0 CIAFLIAT,
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M
MINISTRA DEL PODER POPULAR PARA LA SALUD

Decreto N* 4.630 de fecha 09 de febrero de 2022
Gaceta Oficial N® 42 315 de la misma fecha

s s = |
REPUBLICA BOLIVARIANA DE VENEZUELA

MINISTERIO DEL PODER POPULAR PARA LA SALUD
DESPACHO DE LA MINISTRA

RESOLUCION N° 0531
CARACAS, 18 DE SEPTIEMBRE DE 2023

2130, 1640 y 240

En ejercido de las atribuciones conferidas en el articulo 65 y 78 numerales 1, 2, 3,
19 % 27 del Decreto con Rango, Valor v Fuerza de la Ley Orgénica de la
Administracion Pdblica y de acuerdo ton las competencias estableddas en el articuls
46 del Decrelo M° 2.378, Sobre la Organizacion General de |z Administracidn Piblica
Macional, publicado en la Gaceta Oficial de la Replblica Bolivariana de Venezuela N®
5.238 de fecha 13 de julio de 2016, concaternado con los articulos 1 v 9 de la
Resolucidn N° 007 de fecha 4 de ensro de 2019, publicada en |z Gaceta Oficial de la
Republica Bolivariana de Venerzuela N2 41.559 de fecha 15 de enero de 2019, de
conformidad con el articuio 3 paragrafo sequndo de la Resolucion N® 033 de fecha
20 de febrero de 2020, publicada en la Gaceta Oficial de la Replblica Belivariana da
Venezuela N® 41.886 de fecha 25 de mayo de 2020, este Despacha Ministerial,

RESUELVE

Articulo 1°. Designar a la ciudadana ELAINNY DEBBIE USECHE TORRES, titular
de la cédula de identidad N V-26.403.697, como DIRECTORA DEL AREA DE
SALUD INTEGRAL COMUNITARIA (ASIC) ™LA CANDELARIA" SAN
BERNARDINO, adscrita al EIE NORTE de las ASIC de |z Direccdn Estadal de Salud
del Distrito Capital, En calidad de ENCARGADA.

Articulo 2°. Lz DIRECTORA DEL AREA DE SALUD INTEGRAL COMUNITARIA
(ASIC) "LA CANDELARIA” SAN BERNARDINO, deberd mensualmente rendir
cuenta de los actos que suscribe en el ejercicio de sus funciones a la Ministra del
Poder Popular para la Salud; asi mismo, deberd cumplir cen las linegs estratégicas
derivadas del Despacho del Viceministerio de Redes de Atencidn Ambulatoria de
Salud del Ministerio del Foder Popular para la Salud.

Articulo 3°. La presente Resolucidn entrard en vigencia a partir de su publicadidn
en Gaceta Oficial de la Repilitlica Boiivariana de Venezuela.

ERREZ VINA
LAR PARA
&
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REPUBLICA BOLIVARIANA DE VENEZUELA
MINISTERIO DEL PODER POPULAR PARA LA SALUD
DESPACHO DE LA MINISTRA

RESOLUCION N° 0532
CARACAS, 18 DE SEPTIEMBRE DE 2023

213%, 164° y 24°

En ejercicio de las atribuciones conferidas en el articulo 65 v 78 numerales 1, 2,
3, 19 y 27 del Decreto con Rango, Valar y Fuerza de la Ley Orgdnica de la
Administracion Piblica y de acuerdo con las competenclas establecidas en el
articulo 46 del Decreto N°® 2.378, Sobre la Organizacion General de la
Administracidn Pablica Nacional, publicado en la Gaceta Oficial de lz Repiblica
Bolivariana de Venezuela N® 6.238 de fecha 13 de julio de 2016, concatenado
can los articulos 1 y 9 de la Resolucion N° 007 de fecha 4 de enero de 2019,
publicada en |la Gaceta Oficial de la Repiblica Bolivariana de Venezuela N® 41,564
de fecha 15 de enerc de 2019, de conformidad con el articule 3 paragrafo
segundao de la Resolucion N® 033 de fecha 20 de febrero de 2020, punlicada en'la
Gaceta Oficial de la Republica Bolivariana de Venezugla N® 41 B86 de fecha 25 de
mayeo de 2020, este Despacho Ministerial,

RESUELVE

Articulo 1°, Designar 2 |2 ciudadana ROSA ELENA RODRIGUEZ, Utular do la
cédula de identidad N? V-11.448.425, como DIRECTORA DEL AREA DE
SALUD INTEGRAL COMUNITARIA (ASIC) “LA UNION”, ubicado en el
municlpio EL HATILLO del estado Miranda, adscrito a la Direccion Estadal de Saiud
del estado Miranda, En calidad de ENCARGADA.

Articulo 2°. |La DIRECTORA DEL AREA DE SALUD TYNTEGRAL
COMUNITARIA (ASIC) “"LA UNION”, debard mansualmente rendir cuenta de
los actos gue suscriba en el ejercicio de sus funciones a la Ministra del Poder
Popular para ls Salud; asi mismo, deberd cumplir con 135 lineas estratégicas
derivadas del Despacho del Viceministerio de Redes de Atencion Ambulatoriz de
Salud del Ministerio de! Poder Popular para la Salud.

Articulo 39, la presente Resolucidn entrard en vigencia a partir de su
publicacion en Gaceta Oficial de la Repiblica Bolivariana de Venezuela,

v Publiguese,

R

MINISTRA DEL PODER POPULAR/PARA LA SALUD
Diecreta N* 4 fie fecha 09 de tdhrero de 2022
g \\Sacela OfciayN' 42.316 g T misma lecha

REPUBLICA BOLIVARIANA DE VENEZUELA
MINISTERIO DEL PODER POPULAR PARA LA SALUD
DESPACHO DE LA MINISTRA

RESOLUCION N° 0536

CARACAS, 19 DE SEPTIEMBRE DE ZOZQQ
213°, 164° y 24°¢ \

En ejercicio de las atribuciones conferidas en el arti 78 n@}es 1.2
3, 19 y 27 del Decreto con Rango, Valor y Fuege a Ley Qfnanica de la
Administracion Publica y de acuerdo con las i plecidas en el
articulo. 46 del Decreto N7 2.378, Subic by Dhoeral de
Administracion Publica Macional, publicadggen de la Republica
Bolivariana de Venezuela N® 5.238 de 2016, concatenado
con los articulos 1 v 9 de la Resolug 4 de enere de 2019,
publicada en la Gaceta Oficial de la de Venezuelia N® 41,564
de fecha 15 de enero de 2019 for con el articulo 3 pardgrafo
segundo de |a Resolucion N® 033 h ZE& ero de 2020, publicada en ls
Gaceta Oficial de la Repiblic N gEES zuela N® 41.886 de fecha 25 de
mayo de 2020, este Des ste--ia!G

O O

!
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REPUBLICA BOLIVARIANA DE VENEZUELA
MINISTERIO DEL PODER POPULAR PARA LA SALUD
DESPACHO DE LA MINISTRA

RESOLUCION N°© 0552
CARACAS, 05 DE OCTUBRE DE 2023

2139, 1640 y 249

En ejercidio de las atribuciones conferidas en el articulo 65 vy 78 numerales 1, 2,
3, 19 y 27 del Decreto con Rango, Valor y Fuerza de la Ley Orgdnica de la
Administracién Pablica v de acuerdo con las competencias establecidas en el
articulo 46 del Decreto N® 2.378, Scbre la Organizacion General de la
Administracion Plblica Nacienal, publicade en la Gaceta Oficial de la Repliblica
Bolivariana de Venszuela N® 6.238 de fecha 13 de julic de 2016, concatenado
con los articulos 1 y 9 de la Resolucion N° 007 de fecha 4 de enero de 2019,
publicada en la Gaceta Oficial de |la Repiblica Bolivariana de Venezuela N° 41.564
de fecha 15 de enero de 2019, de conformidad con el articulo 3 paragrafo
segundeo de la Resolucion MN® 033 de fecha 20 de febrero de 2020, publicada en la
Gaceta Oficial de la Replblica Bolivariana de Venezuela N® 41,886 de fecha 25 de
mayo de 2020, este Despacho Ministerial,

<
RESUELVE

2
Articulo 19, Designar a la ciudadana MAIRA ALl DRA PERALES RANGEL,
titular de |z cédula de identidad N° V-14,526.225, como DIRECTORA DEL
AREA DE SALUD INTEGRAL C(!iMlJl‘b_Ei (ASIC) “511-MAIQUETIA",
ubicado en el municipio VARGAS del Guaira, adscrito a |la Direccion
Estadal de Salud del estado La Guaira. %alidad de ENCARGADA.

DEL AREA DE SALUD INTEGRAL
QUETIA”, deberds mensualmente rendir
en el ejercicio de sus funciones & la Ministra del
st mismo, deberd cumplir con las lineas estratégicas
iceministerio de Redes de Atencidn Ambulatoria de
der Popular para la Salud.

Articulo 2°, lLa DIRE
COMUNITARIA (ASIC) ™
cuenta de los actos que
Poder Popular para la
derivadas del Des
Salud del Ministerj

Articulo 32. La presente Resolucién entrard en vigencia a partir de su

publicacié eta Oficial de la Repliblica Bolivariana de Venezuela.
O% 7
3 ,'.' p

Decreto N® 4636 (e fecha 09 de febrero de 2022
tf\hGaceta Cficial N 42.315 de la misma facha

REPUBLICA BOLIVARIANA DE VENEZUELA
MINISTERIO DEL PODER POPULAR PARA LA SALUD
DESPACHO DE LA MINISTRA

RESOLUCION N° 0553
CARACAS, 05 DE OCTUBRE DE 2023

2139, 164° y 24°

En ejercicio de las atribuciones conferidas en el articulo 65 v 78 numerales 1, 2,
3, 19 y 27 del Decreto con Range, Valor y Fuerza de la Ley Organica de la
Administracién Publica y de acuerdo con las competencias establecidas en el
articulo 46 del Decreto N® 2.378, Sobre la Organizacidn General de Ia
Administracién Plblica Nacional, publicado en la Gaceta Oficial de la Repiiblica
Bolivariana de Venezuela N° 6.238 de fecha 13 de julio de 2016, concatenado
con los articulos 1 v 9 de la Resolucion N° 007 de fecha 4 de enero de 2019,
publicada en la Gaceta Oficial de la Replblica Bolivariana de Venezuela N° 41.564
de fecha 15 de enero de 2019, de conformidad con el articulo 3 paragrafo
segundo de la Resolucién N° 033 de fecha 20 de febrero de 2020, publicada en la
Gaceta Oficial de la Republica Bolivariana de Venezuela N° 41.886 de fecha 25 de
mayo de 2020, este Despacho Ministerial,

RESUELVE

462.373

Articulo 19. Designar a la ciudadana MILANGELY SALAZAR GUTIéRREZ,

T titular de la cédula de identidad N° V-14.312.025, como DIRECTORA DEL

Articulo 19, D@ la ciuda ANGULY DELGADO GONZALEZ, titular de

d NS \»16.889.522, como DIRECTORA DEL AREA DE a4 |
SALUD IN c PARIA (ASIC) “LOS HELECHOS”, ubicado en el AREA DE SALUD INTEGRAL COMUNITARIA (ASIC) “"513-NAIGUATA”,
municipio LO! IAS do Miranda, adscrito a la Direccidn Estadal de Salud ubicado en el municipio VARGAS del estado La Gualra, adscrito a la Direccion

Estadal de Salud del estado La Guaira. En calidad de ENCARGADA.

de| estado Mirand dad de ENCARGADA.

Articulo 2° |z DIRECTORA DEL AREA DE SALUD INTEGRAL
COMUNITARIA (ASIC) “513-NAIGUATA”, deberd mensualmente rendir
cuenta de los actos que suscriba en el ejercicio de sus funciones a la Ministra del
Poder Popular para la Salud; asi mismeo, deberd cumplir con las lineas estratégicas
derivadas del Despacho del Viceministerio de Redes de Atencién Ambulatoria de
Salud del Ministerio del Poder Popular para la Salud,

Articulo 2°. Lz DIRECTORA DEL AREA DE SALUD INTEGRAL
COMUNITARIA (ASIC) “LOS HELECHOS", debera mensualmente rendir
cuenta de los actos que susciiba en el ejercicio de sus funciones a la Ministra del
Pader Popular para la Salud; asi mismo, debera cumplir can |as lineas estratégicas
derivadas del Despacho del Viceministerio de Redes de Atencion Ambulatoria de
Salud del Ministerio del Peder Popular para |la Salud.

Articulo 3°. La presente Resolucion entrard en vigenda a partir de su

Articulo 3%, La presente Resolucion entrard en vigencia a partir de su .
publicacion en Gaceta Oficial de la Repliblica Bolivariana de Venezuela.

publicacién en Gaceta Oficial de |a Replblica Bolivariana de Venezuela,

Comuniquese y Publiquese,

AGALY :
MINISTRA DEL PODER POPULAR PARA LA SALUD
Decreto N7 4/839 de fecha 00 ge febreve ce 2022
SaGaceta Oficialfy® 42,315 de la miama ‘echa

MINISTRA DEL E .
&crew MN* 4638 de fecha 09 de fabrere de 2022
WEaceia Oficidl N° 42 315 de la misma fecha
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REPUBLICA BOLIVARIANA DE VENEZUELA
MINISTERIO DEL PODER POPULAR PARA LA SALUD
DESPACHO DE LA MINISTRA

RESOLUCION N° 0554
CARACAS, 06 DE OCTUBRE DE 2023

2139, 1649 y 24°

En ejercicio de las atribuciones conferidas en el articulo 65 y 78 numerales 1, 2,
3, 19 y 27 del Decreto con Rango, Valor y Fuerza de la Ley Orgdnica de la
Administracion Publica y de acuerdo con las competencias establecidas en el
articulo 46 del Deceto N® 2.378, Sobre la Organizacion General de la
Administracion Piblica Nacional, publicado en la Gaceta Oficial de la Republica
Bolivariana de Venezuela N° 6.238 de fecha 13 de julio de 2016, concatenade
con los articulos 1 y 9 de la Resolucion N® 007 de fecha 4 de enero de 2019,
publicada en la Gacelta Oficial de la Replblica Belivariana de Venezuela N° 41.564
de fecha 15 de enesro de 2019, de conformidad con el articulo 3 paragrafo
segundo de la Resolucidn N® 033 de facha 20 de febrero de 2020, publicada en la
Gaceta Oficial de la Replblica Bolivariana de Venezuela N° 41.886 de fecha 25 de
mayo de 2020, este Despacho Ministerial,

RESUELVE

Articulo 19, Designar a la ciudadana ROSA ELENA DIAZ LORETO, titular de la
cédula de identidad N° V-18.972.468, como DIRECTORA (E) DEL AREA DE
SALUD INTEGRAL COMUNITARIA (ASIC) “"CHE GUEVARA", ubicado en el
municipio ROSCIO del estado Guarico, adscrito a la Direccidn Regional de Salud
del estado Guarico.

Articulo 2°. La DIRECTORA (E) DEL AREA DE SALUD INTEGRAL
COMUNITARIA (ASIC) “CHE GUEVARA", debera mensualmente rendir cuenta
de los actos que suscriba en el ejercicio de sus funcionies a la Ministra del Poder
Popular para la Salud; asi mismo, deberd cumplir con las lingas estratégicas
derivadas del Despacho del Viceministerio de Redes de Atencién Ambulatoria de
Salud del Ministerio del Poder Popular para la Salud.

Articulo 3°. La presente Resolucidn entrara en vigenda a partir de su
publicacidn en Gaceta Cficial de la Replblica Bolivariana de Veneruela.

MINISTRA DEL

Dacrato

'S acetd Oficidl N° 42,315 de ks misma fecha :

REPUBLICA BOLIVARIANA DE VENEZUELA
MINISTERIO DEL PODER POPULAR PARA LA
DESPACHO DE LA MINISTRA E

RESOLUCION N° 0569 \
CARACAS, 16 DE OCTUBRE DE 7@ 6

2139, 1640 y 249

De conformidad con o establecido en los 'Eu|>4, wmeralas 12 19

y 27 del Decreto con Rango, Valor y Fue% Ley de la Administracidn

Piblica, de acuerdo con lo establecid rticyl meral 2 y 20 numeral 6
de la Ley del Estatuto de la Funcid spa« terial,
\o RE
cluda 'CATHERIN BETZAIN ALVAREZ BARCO,
identidad -25.472.194, como DIRECTORA MEDICO

"Dr. ARNOLDO GABALDON”, ubicado en el
tado Portuguesa, adscrite a la Direccidn estadal de
, dependiente del Ministerio del Poder Popular para la

Articulo 2. Los actos y documentos que la prenombrada funcionaria firme de
conformidad con esta Resolucion, deberdn indicar inmediatamente bajo la firma,
nombre de quien lo suscribe, la titularidad con que actda, la fecha, el nimero de
la Resolucion y Gaceta Oficial en la que haya sido publicada, segln lo establecen
los articulos 34 y 40 del Decreto con Rango, Valor y Fuerza de Ley Orgénica de la
Administracidn Piblica.

Articulo 3. Queda a salvo lo establecido en el articulo 35 del Decreto con Rango,
Valor y Fuerza de Ley Organica de la Administracién Plblica, respacto de los actos
y documentos cuya firma no puede ser delegada.

Articulo 4. La funcionaria antes de tomar pesesidn del cargo deberd prestar
juramento de cumplir la Constitucidn de la Republica Bolivariana de Venezuela, los
deberes inherentes al cargo vy rendir cuentas del mismo en los términos y
condiciones que determine la Ley.

0? PARA LA SALUD 0
4 63F de fecha 09 de febrera de 2022 o

Articulo 5. La Ministra del Poder Popular para la Salud podra discrecionalmente
firmar los actos y documentos referidos e la presente Resolucion.

Articulo 6. La presente Resolucién entrard en vigencia a partir de su publicacion
en la Gaceta Oficial de la Repiiblica Bolivariana de Venezuela.

GUTIFRREZ VINA
MINISTRA DEL PQDER POPULAR PARA LA SALUD
6'.‘L‘?e.:re!n Ne 4. 3955# 08 da febrero de 2 ‘

Gaceta Oficial Nf 42315 de la misma fes

REPUBLICA BOLIVAR 8% VENEZUELA

MINISTERIO DEL PODE R PARA LA SALUD
DESPACT} DERA MINISTRA
CION N° 0570
CAl 7 DE OCTUBRE DE 2023

2139, 1640 y 240

De conformidad con lo establecido en los articulos 34, 65 y 78 numerales 1, 2, 19
y 27 de con Rango, Yalor y Fuerza de Ley Organica de la Administracion

Pbl uerdo con lo establecido en los articulos 5 numeral 2 y 20 numeral 6
de el Estatuto de la Funcion, este Despacho Ministerial,
v RESUELVE

Articulo 1. Designar al ciudadano GILBERTO HENRIQUE JOSE SAMBRANO
HIDALGO, fitular de la cédula de identidad N°® V-10.706.771, como
DIRECTOR GENERAL DE SALUD AMBIENTAL, (Codigo: 522), adscrito al
Viceministerio de Redes de la Salud Colectiva, de este érgano ministerial,

El prenombrado ciudadano de conformidad con el articulo 30 del Reglamento
Organico del Ministerio del Poder Popular para la Salud, publicado en la Gaceta
Oficial de la Repiblica Belivariana de Venezuela N 6.189 Extraordinatia, de fecha
16 de julio de 2015; ejercera las funciones inherentes a la Unidad Administrativa
que representa.

Articulo 2. Los actos y documentos que el prenombrado funcionario firme de
conformidad con esta Resolucién, deberan indicar inmediatamente bajo Ia firma,
nombre de quien lo suscribe, la titularidad con que actia, la fecha, el nimero de
la Resolucidn y Gaceta Oficial en la que haya sido publicada, segiin lo establecen
los articulos 34 y 40 del Decreto con Rango, Valor y Fuerza de Ley Organica de la
Administracidn Plblica.

Articulo 3. Queda a saivo lo establecido en el articulo 35 del Decreto con Rango,
Valor y Fuerza de Ley Orgénica de la Administracién Plblica, respecto de los actos
y documentos cuya firma no puede ser delegada.

Articulo 4. El funcionario antes de tomar posesion del cargo debera prestar
juramenta de cumplir la Constitucion de la Replblica Bolivariana de Venezuela, los
deberes inherentes al cargo y rendir cuentas del mismo en los términos y
condiciones que defermine la Ley.

Articulo 5. La Ministra del Poder Popular para la Salud podréa discrecionalmente
firmar los actos y documentos referidos e la presente Resolucién.

Articulo 6. La presente Resolucidn entrara en vigencia a partir de su publicacion
en la Gaceta Oficial de la Republica Bolivariana de Venezuela.

uniquese v Publiquese,

ST ALY

MINISTRA DEL POD
Decrato N° 4/630

5Gaceta an:ua!’lzf 42.315 de la misma fatha
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REPUBLICA BOLIVARIANA DE VENEZUELA
MINISTERIO DEL PODER POPULAR PARA LA SALUD
FUNDACION MISION BARRIO ADENTRO

CARACAS, 24 DE OCTUBRE 2023
ANOS 213°, 164° Y 24°

PROVIDENCIA N° 053

En ejercicio de las atribuciones establecidas en la Cldusula Vigésima Novena
de los Estatutos de la FUNDACION MISION BARRIO ADENTRO, la cual
fue creada segin Decreto NP 4.382 de fecha 22 de Marzo de 2006,
publicado en Gaceta Oficial de la Repliblica Bolivariana de Venezuela N°
38.404, de fecha 23 de marzo de 2006, reimpreso por error material del
ente emisor en la Gaceta Oficial de la Repliblica Bolivariana de Venezuela Ne
38.423 de fecha 25 de abril de 2006, cuya Acta Constitutiva Estatutaria ha
sido protocolizada por ante la Oficina de Registro Inmobiliario del Tercer
Circuito del Municipio Libertador del Distrito Capital, en fecha 02 de Mayo de
2006, bajo el NO 15 Tomo 18, Protocolo Primero, siendo su Ultima
modificacion a través de Acta de Asamblea de fecha 23 de noviembre de
2018, debidamente registrada en la misma Oficina de Registro bajo el NO
49, Folio 255, Tomao 25, Protocoln de Transcripcion del afio 2018, publicada
en la Gaceta Ofidal de la RepUblica Bolivariana de Venezuela N° 41.534 de
fecha 28 de noviembre de 2018, este despache:

DECIDE

Articulo 1.- Designar al ciudadano LUZARDO LOPEZ EDUARDO JAVIER,
titular de la cedula de identidad N° V-13.474.612, para ocupar € cargo
como COORDINADOR ESTADAL (E) DE LA FUNDACION MISION
BARRIO ADENTRO ZULIA, quien ejercerd todas las atribuciones y
actividades inherentes al cargo.

Articulo 2.- Autorizar al mencionado ciudadano para que actug como
Cuentadante de confarmidad con lo establecido en el Articulo 22 del Decreto
con Rango, Valor y Fuerza de la Ley Organica de la Administraci
Financiera del Sector Piblico, en concordancia con el Articulo 51 9
Reglamento N® 1 sohre el Sistema Presupuestario. o

Articulo 3.- Designar al ciudadano antes mencionado ¢ esponsable
Patrimonial de la COORDINACION ESTADAL (E) D) NDACION

MISION BARRIO ADENTRO ZULIA, segun lo e id0 epegel articulo
55 de la Ley Organica de Bienes Publicas. ;6

ion suficiente
de la respectiva

Articulo 4.- El mencionado ciudadano, de sen
para &l ejercicio de sus funciones ante lg Auditoria
Unidad Administradora, de conformi lo o0 en el articulo 161
de la Ley Organica de la Adminj g Fi del Sector Publico, en

concordancia con el articulo Rﬁ%ﬂto N° 1 sobre el Sistema
Presupuestario, o o

Articulo 5.- El pr iudada bera presentar Declaracion Jurada
copia atica del comprobante emitido por la

Contraloria e la Rgpublica y posteriormente consignarlo por ante la
Gerencia on #®nto Humano de la Fundacion Mision Barrio
Adentro.

Articulo 6.- La presente Providencia Administrativa, surtira efectos a partir
de publicacion en Gaceta Oficial de la Repliblica Balivariana de Venezuela,
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Seglin Gaceta Oficial N° 42.330 de fecha 04 de marzo de 2022
Decreto N° 4.650 de fecha 04 de marzo de 2022

MINISTERIO DEL PODER POPULAR
DE PETROLEO

REPUBLICA BOLIVARIANA DE VENEZUELA
MINISTERIO DEL PODER POPULAR DE PETROLEO
DESPACHO DEL MINISTRO

Caracas, & M1 2023 213°, 164° y 24°

RESOLUCION ne § 07

PEDRO RAFAEL TELLECHEA RUIZ
Ministro del Poder Popular de Petréleo

En ejercicio de las atribuciones que la confieren los numerales 2 vy
19 del articulo 78 del Decreto con Rango, Valor y Fuerza de Ley
Organica de la Administracion Publica, en dancia con lo
previsto en el articulo 5 numeral 2, 19 y 21 ey del Estatuto
de la Funcién Pablica, en relacion con el grticu 1 del Reglamento
de Delegacidn de Firma de los Ministros utivo Macional y en
atencion al articule 75 numeral 10 de | Organica de Drogas,
este Despacho Ministerial,

publicado en la Gaceta de la Replblica Bolivariana de
Venezuela N2 42.194 deJ@risma fecha, se integra a la estructura
organizativa del anis@ del Poder Popular de Petrdleo, el
Registro Nacional QW o de Operadores de Sustancias
Quimicas Con (RESQUIMC), manteniendo su caracter
de servicio d ntrado, sin personalidad juridica, con

capacidad fu financiera presupuestaria, constituide como
un drganc ad trativo de caracter técnico especial,

V RESUELVE

Arti . Ratificar al ciudadano DEYVIN RAFAEL GARCIA
LU ttular de la Cédula de |dentidad V.-13.638.107, como
Reg ador Macional en calidad de Encargade del Servicio

oncentrado Registro Nacional Unice de Operadores de
stancias Quimicas Controladas (RESQUIMC)Y del Ministerio

el Poder Popular de Petrolea.

Articulo 2. Designar cormo CUENTADANTE para la ejecucion
financiera_ del Presupuesto de Recursos y Egresos del Registro
Nacional Unico de Operadores de Sustancias Quimicas Controladas

(RESQUIMC), al ciudadano DEYVIN RAFAEL GARCIA LUGO,
titular de la Cédula de Identidad V.-13.638.107.

Articulo 3. Delegar en el ciudadano DEYVIN RAFAEL GARCIA
LUGO, antes identificado, en su caracter de Registrador, en
calidad de Encargado, del Registro Nacional Unico de Operadores
de Sustancias Quimicas Controladas (RESQUIMC), la firma de los
actos y documentos que a continuacién se indican:

1. Las circulares, comunicaciones y avisos oficiales emanados de
ese Servicio Desconcentrado.

2. Los oficios de respuesta a funcionarios y subalternos,
administrativos, judiciales, municipales y de los estados y
Distrito Capital, relacionado con asuntos de ese Servicio
Desconcentrado.

3. La correspondencia postal, telegrafica, radio telegrafica, en
formato electrénico o de cualgquier naturaleza, en respuesta a
solicitudes dirigidas a ese Servicio Desconcentrado.

4. Certificacidon de los documentos que reposen en los archivos del
Registro, siempre y cuando no sean considerados
confidenciales por el Registrador o la Registradora.

5. El seguimiento, las investigaciones y cualesquiera otras
acciones destinadas a proteger los derechos & intereses del
Registro Nacional Unico de Operadares de Sustancias Quimicas
Controladas (RESQUIMC) y designar al personal para tal fin.

6, Aprobar, celebrar y suscribir convenios interinstitucionales y de
cooperacidn, con aquellos érganaos y entes de la Administracién
Publica Nacional, asi como contratos de servicios profesionales,
compdato, arrendamiento, entre otros gue sean necesarios
para el funcionamiento del Registro, previa verificacién de la
disponibilidad presupuestaria, conformacion del Consultor o
Consultora Juridica y autorizacién del Ministro o Ministra del
Poder Popular de Petroleo.

7. Aprcbar, ordenar y tramitar los gastos, previa autorizacion del
Ministro o Ministra mediante Punto de Cuenta de los pagos que
afecten los créditos que le sean asignados al Registro Nacional
Unico de Operadores de Sustancias Quimicas Controladas
(RESQUIMC), en virtud de ello debera registrar su firma
autdgrafa en la Oficina Macional del Tesoro, conjuntamente con
la Directora o Director de Administracion y Finanzas del
Ministerio.

8. Autorizar los actos y documentos gue deban tramitarse ante las
Inspectorias del Trabajo, Tribunales vy demas organismos, que
tengan relacidon con el personal que preste o hubiere prestado
sus servicios en el Registro Nacional Unico de Operadores de
Sustancias Quirmicas Controladas (RESQUIMC), previa

autorizacion y poder otorgado por el Consultor o Consultora
Juridica del 6rgano de Adscripcién.

462.375
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9. Aperturar, movilizar cuentas bancarias y registrar la firma de
los funcionarios de ese Servicio Desconcentrado, autorizados
para ello.

10.Suscribir comunicaciones dirigidas a entidades bancarias
referentes a colocacion, movilizacién, autorizacién de finmas,
modificacién de firmas y control de fondos a cargo del Registro
Nacional lUnico de Operadores de Sustancias Quimicas
Controladas (RESQUIMC).

11.Autorizar el inicio de los procesos de contratacion cuyo monto

no supere las Cinco mil Unidades para el Calculo Aritmético del

Umbral Maximo y Minimo (5.000 UCAU) para la adquisicidn de

bienes, Diez mil Unidades para el Calculo Aritmético del Umbral

Maximo ¥y Minimo (10.000 UCAU) para la prestacion de

servicios, y Veinte mil Unidades para el Célculo Aritmético del

Umhbral Maximo y Minimo (20.000 UCAU) para la ejecucion de

obras.

Para iniciar cualguler otro proceso de contratacidn que no sea

Consulta de Precios, previsto en la Ley de Contrataciones

requerira de autorizacidn expresa del Ministro.

.Adjudicar, Declarar Desierto, Suspender o dar por terminado el

procedimiento de Consulta de Precios en los procesos de

contratacion cuyos montos no superen las Cinco mil Unidades

para el Célculo Aritmético del Umbral Maximo y Minimo (5.000

JCAU) para la adquisicidn de bienes, Diez mil Unidades parz el

Calculo Aritmético del Umbral Maximo y Minimo (10.000 UCAU)

para la prestacion de servicios, y Veinte mil Unidades para el

Célculo Aritmético del Umbral Méximo y Minimo (20.000 UCAL)

para la ejecucion de obras.

13.Declarar el acto de decaimiento de las adjudicaciones, asl como
la nulidad de su otorgamiento.

14, Suscribir los contratos en los procesos de contratacidn cuyos
montos no superen las Cince mil Unidades para el Calculo
Aritmeético del Umbral Maximo y Minimo (5.000 UCAU) para la
adquisicion de bienes, Diez mil Unidades para el Calculo
Aritmético del Umbral Maximo y Minimo (10.000 UCAU) para la
prestacion de servicios, v Veinte mil Unidades para el Calculo
Aritmético del Umbral Maximo y Minimo (20.000 UCAU) para la
ejecucion de obras.

15.Conformar y liberar los documentos constitutivos de garantias

1

=

Bancarias, por el monto fijado por el ente contratante, para
asegurar la celebracion del contrato, en caso de otorgamie
de la Adjudicacién, seglin lo dispuesto en el ordenami
juridico aplicable en materia de contrataciones pdblicas.

suficientes otorgadas por Compaiias de Seguros e Instituciones i

Popular con competencia en materia de Petrile afuste de
tarifas y fijacion de la unidad de cuenta a icada, por
prestacion de servicios efectuados por ei" ro Nacional

Unico de Operadores de Sustancias 188 roladas
(RESQUIMC).

17.0Ordenar compromisos y pagos co al sﬁpuesto de
& Uni
5

16.Proponer para su autorizacion al Ministro o Minista oder

Recursos y Egresos del Registro Na d&®Operadores

de Sustancias Quimicas Controladas
18.Autorizar el pago de namin alel ano y cualquier
otro trémite, referente al ifitent ersonal, tales como
ingreso, egreso, asc t« nto y page de
bonificaciones del pg del &Q IMC, previa aprobacidn

del Ministro o Minist

19 Las demas atr]bu\ qu Qﬁeran las leyes, reglamentos.
resoluciones y @ ctos 1 ativos.
N\, 3¢

Articulo 4. dano D, IN RAFAEL GARCIA LUGO, arriba
identificad®, cer I&.atrlbuciones conferidas en los articulos
74,75, 8 83, 7,98 y 115 de La Ley Organica de Drogas.

Articulo 5, Er&tm o Ministra podrd ejercer las atribuciones y
suscribir los docmentos a que se refiere esta Resolucidn cuando
lo considere oportuno, sin que ello impligue la Revocacion de la
Delegacidn.

Articulo 6. E| ciudadano DEYVIN RAFAEL GARCIA LUGO, va
identificado, presentara trimestralmente una relacién de los actos
y documentos suscritos en virtud de este delegacion, acompanado
de copia digitalizada de los mismos.

Articulo 7. Los actos y documentos que se suscriban de
conformidad con esta Resolucién deberan indicar inmediatamente,
bajo la firma del funcionario, el nombre y apellido de quien los
suscribe, la titularidad con gue actua, el nimero y fecha de esta
Resolucién, asi como la fecha y nimero de la Gaceta Oficial de la
Republica Bolivariana de Venezuela en la cual haya sido publicada
esta delegacion, segin lo establecido en el articulo 18 numeral 7
de la Ley Organica de Procedimientos Administrativos.

Articulo 8. En el gjercicio de sus funciones, el ciudadano DEYVIN
RAFAEL GARCIA LUGO, arriba identificado, debera dar
cumplimiento a los articulos 6, 7 y 23 de la Ley Contra la
Corrupcién.

Articulo 9. Queda a salvo lo establecido en el articulo 35 de la Ley
Orgénica de la Administracion Plblica, asi como lo dispuesto en el

articulo 3 del Reglamento de Delegacién de Firma de los Ministros
del Ejecutivo Nacional, respecto de los actos y documentos cuya
firma no puede ser delegada.

Articulo 10. Esta Resolucidn entrard en vigencia a partir de su
publicacién en la Gaceta Oficial de la Republica Bolivariana de
Venezuela. :

Comunigu

2

a4
o W I =y
EGHEA RUIZ
ar de Petroleo

AHSUYY

RO RAFAEL

LIVARIANA DE VENEZUELA
L PODER POPULAR DE PETROLEO
SPACHO DEL MINISTRO

213°, 164y 29°

Carac%v. ViR

ResoLUCION Ne § 02 B

PEDRO RAFAEL TELLECHEA RUIZ
\ Ministro del Poder Popular de Petréleo

En ejercicio de las atribuciones que |e confieren los numerales 2 y 19 del
articulo 78 del Decreto con Rango, Valor y Fuerza de Ley Orgénica de la
Administracion Publica, en concordancia con lo previsto en el articulo 5
numeral 2, 19 vy 21 de la Ley del Estatuto de la Funcion Publica, en relacidn
con el articulo 1 del Reglamento de Delegacion de Firma de los Ministros del
Ejecutivo Nacional; concatenado con los articulos 6, 7 v 23 del Decreto con
Rango, Valor y Fuarza de Ley de Reforma de la Ley Contra la Corrupcion, este
Despacho Ministerial,

CONSIDERANDO

Que mediante €l Decreto N® 4.826 de fecha 11 de julio de 2023 publicado en
la Gaceta Oficial de la Replblica Bolivariana de Venezuela N° 42,668 de la
misma fecha, se crea el Servicio Desconcentrado Banco Soberano de Datos
de Petroleo y Gas del Ministerio del Poder Popular de Petrdleo, sin
personalidad juridica, cori capacidad funcional, financiera, presupuestaria,
constituido como un drgano administrativo de caracter técnico especial y
dependiente jerarquicamente del Ministro del Poder Popular con competencia
en materia de Petrdleo.

RESUELVE

Articulo 1. Designar como CUENTADANTE para la ejecucion financiera del
Presupuesto de Recursos y Egresos del Servicio Desconcentrado BANCO
SOBERANO DE DATOS DE PETROLEO Y GAS del Ministerio del Poder
Popular de Petrdleo, a la ciudadana ELIANNY CARINA PALENCIA
YRAUSQUIN, titular de la Cédula de Identidad N° V-17.842.996, en su
caracter DIRECTORA EJECUTIVA, en calidad de encargada de este Servicio
Desconcentrado.

Articulo 2. Delegar en la ciudadana ELIANNY CARINA PALENCIA
YRAUSQUIN, antes identificada, la firma de los actos y documentos que a
continuacion se indican:

1. El seguimiento, las investigaciones y cualesquiera otras acciones
destinadas a proteger los derechos e intereses del Servicio
Desconcentrado Banco Soberano de Datos de Petrdleo y Gas, y designar
al personal para tal fin,

2. Aprobar, celebrar y suscribir convenios interinstitucionales vy de
cooperacion, con aquellos drganos y entes de la Administracion Plblica
Macional, asi como contratos de servicios profesionales, comodato,
arrendamiento, entre otros que sean necesarios para el funcionamiento
del Servicio Desconcentrado, previa verificacion de la disponibilidad
presupuestaria, conformacion del Consultor o Consultora Juridica vy
autorizacién del Ministro o Ministra del Pader Popular de Petrolea.
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3. Aprobart, ordenar y tramitar los gastos, previa autorizacion del Ministro o
Ministra mediante Punto de Cuenta de los pagos que afecten los créditos
que le sean asignados al Servicio Desconcentrado Banco Soberano de
Datos de Petrdlen y Gas, en virtud de ello deberd registrar su firma
autégrafa en la Oficina Nacional del Tesoro, conjuntamente con [a
Directora o Director de Administracién y Finanzas del Ministerio.

4. Autorizar los actos y documentos que deban tramitarse ante las
Inspectorias del Trabajo, Tribunales y demas organismos, que tengan
relacion con el personal que preste o hublere prestado sus servicios en el
Servicio Desconcentrade Banco Soberano de Datos de Petroleo y Gas,
previa autorizacion y poder otorgado por el Cansultor o Consultora Juridica
del Ministerio del Poder Popular con competencia en materia de Petréleo.

5. Aperturar, movilizar cuentas bancarias y registrar la firma de los
funcionarios de ese Servicio Desconcentrado, autorizados para ello.

6. Suscribir comunicaciones dirigidas a entidades bancarias referentes a
colocacion, movilizacién, autorizacidn de firmas, modificacion de firmas y
control de fondos & cargo del Servicio Desconcentrado Banco Soberano
de Datos de Petrdleo y Gas.

7. Autorizar el inicio de los procesos de contratacion cuyo monta no supere
las Cinco mil Unidades para el Calculo Aritmético del Umbral Maximo y
Minimo (5.000 UCAU) para la adquisicion de bieres, Diez mil Unidades
para el Célculo Aritmético del Umbral Maximo y Minimo (10.000 UCAU)
para la prestacion de servicios, y Veinte mil Unidades para el Calculo
Aritmético del Umbral Maximo y Minimo (20.000 UCAU) pata la gjecucidn
de obras.

8. Adjudicar, Declarar Desierto, Suspender o dar por terminado el
procedimiento de Consulta de Precios en los procesos de contratacion
cuyos montos no superen las Cinco mil Unidades para el Calculo Aritmético
del Umbral Méximo y Minimo (5.000 UCAU) para la adquisicién de bienes
Diez mil Unidades para el Calculo Aritmético del Umbral Méximo y Minimo

(10.000 UCAU) para la prestacion de servicios, y Veinte mil Unidades para
el Calculo Aritmético del Umbral Maximo y Minimo (20.000 UCAU) para la
ejecucion de obras.

9. Declarar &l acto de decaimiento de las adjudicaciones, asi como la nulidad

de su glorgamiento
10. Suscribir los contratos en los procesos de contratacion cuyos montos

superen las Cinco mil Unidades para el Calculo Aritmético del
Maximo y Minimo (5.000 UCAU) para la adquisicion de bienes
Unidades para el Calculo Aritmético del Umbral Maximo y Min
UCAU) para la prestacion de servicios, y Veinte mil U para el
Célculo Aritmético del Umbral Maximo y Minimo (20. U) para la

ejecucion de obras.
11. Conformar vy liberar los documentos constitutivi antf clentes

otorgadas por Companias de Seguros e T a , por el
monto fijado por el ente contratante, p lebracion del
contrato, en caso de otorgamiento de la am un lo dispuesto
en el ordenamiento juridico apil de contrataciones

publicas.

12, Proponer para su autorizacid stro inistra del Poder Popular con
competencia en mateti oleo de tarifas vy fijacion de la
unidad de cuenta a restacion de servicins efectuadns
por el Servicio D ntrad Soberano de Datos de Peatrdleo vy
Gas.

13. Ordenar ¢ 'sos ¥ pa r:on cargo al Presupuesto de Recursos y
Egreso Qgconcentrado Banco Soberano de Datos de

14. Autorizar &l omina del talento humano y cualquier otro tramite,
referente al moWgniento de personal, tales como ingreso, egreso, ascenso,
otorgamiento y pago de bonificaciones del personal del Servicio
Desconcentrade Banco Soberano de Datos de Petrdélec y Gas, previa
aprobadion del Ministro o Ministra.

15, Las demas atribuciones que le confieran las leyes, reglamentas,
resoluciones y otros actos normativaos.

Articulo 3. El Ministro o Ministra podré ejercer las atribuciones y suscribir los
documentos & que se refiere esta Resolucion cuando lo considere aportung,
sin que ello implique la Revocacidn de la Delegacidn.

Articulo 4. La ciudadana ELIANNY CARINA PALENCIA YRAUSQUIN, va
identificada, presentard trimestralmente una relacion de los actos y
documentos suscritos en virtud de esta delegacién, acompafado de copia
digitalizada de los mismos.

Articulo 5. Los actos y documentos que se suscriban de conformidad con
esta Resolucién deberan indicar inmediatamente, bajo la firma de la

funcionaria, el nombre vy apellido de quien los suscribe, !a titularidad con que
actua, el ndmero y fecha de esta Resolucidn, asi como la fecha y nimero de
Ia Gaceta Oficial cie la Repliblica Bolivariana de Venezuela en la cual haya sido
publicada.

Articulo 6. Queda a salvo lo establecido en e articulo 35 de la Ley Organica
de la Administracidn Plblica, asi como lo dispuesto en &l articulo 3 del
Reglamento de Delegacion de Firma de los Ministros del Ejecutivo Nacional,
respecto de los actos y documentos cuya firma no puede ser delegada.

Articulo 7. Esta Resolucion entrara en vigendia a partir de su publicacidn en
la Gaceta Oficial de la Republica Bolivariana de Venez&Q
s
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MINIS O DEL PODER POPULAR
LA ALIMENTACION

REPUBLICA BOLIVARIANA DE VENEZUELA
o! TERIO DEL PODER POPULAR PARA LA ALIMENTACION

v DESPACHO DEL MINISTRO. DM/N®° 013-2023

Caracas, 24 de octubre de 2023

Afios 2139, 1649 y 240
RESOLUCION

El M'Inist:o del Poder Popular para la Alimentacion, CARLOS AUGUSTO LEAL
TELLERTA, designado mediante el Decreto N°® 3.823 de fecha 15 de abril de
2019, publicado en Gaceta Oficial de la Republica Bolivariana de Venszuela N®
6.449 Extraordinaria, de fecha 15 de abril de 2019, de conformidad con lo
establecido en &l articulo 65 v los numerales 2, 3 y 19 del articulo 78 del Decreto
N° 1.424 con Rango, Valor y Fuerza de Ley Organica de la Administracion
Byblica, en concordancia con fo dispuesto en el articulo 16 de la Ley Orgénica de
Procedimientos Administrativos, concatenado con lo establecido en el numeral 2
del articulo 5, y los articulos 19 y 20 de la Ley del Estatuto de la Funcién Piblica.

RESUELVE

ARTICULO 1. Designar al cludadano FREDDY RAMON RAMIREZ ESPOSITO,
titular de la cédula de identidad N°: V-6.355.169, como Director General de la
Oficina de Seguridad Integral e Inspecciones de este Ministerio, conforme
2 in aprobado mediante Punto de Cuenta N°: 018-2023, de fecha 24/10/2023,
emitido por la Oficina de Gestion Humana.

ARTICULO 2. Los actos y documentos firmados con motivo del presente
nombramients, deberén indicar de forma inmediata, bajo la firma del ciudadano
designado, la fecha y nlimero del presente acto.

ARTICULO 3. De conformidad con lo dispuesto en e articulo 30 de la Ley
Contra la Corrupcion v sin perjuicio de lo establecido en la Ley Organica de la
Contraloria General de la Repiblica y del Sistema Nacional de Control Fiscal, el
funcionario designado deberd presentar declaracion jurada de su patrimonio
dentro de los treinta (30) dias siguientes a la toma de posesion de su cargo.

ARTICULD 4. La presente Resolucion entrard en vigencia a partir de su
publicacidn en la Gaceta Oficial de la Rep(blicaBolivariana de Venezuela.

Comuniguese y publiguese,
Por el Ejecutivo Nacional,

MINIBTRO
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REPUBLICA BOLIVARIANA DE VENEZUELA
= VICEF 14 DE LA REPUBLICA BOLIVARIAMA DE VENEZUELA ***
SERVICIO AUTONOMO DE REGISTROS ¥ RM No. 220
NOTARIAS 213°y 164°
REGISTRO MERCANTIL PRIMERO DEL
DISTRITO CAPITAL

Miércoles 28 de Junio de 2023

Por presentada la anterior participacion por su FIRMANTE, para su inscripcién en el Registro
Mercantil, fijacidn y publicacion. Hagase de conformidad y agréguese el original al expediente de la
Empresa Mercantil junto con los j pafiades, Expidase la copia de publicaciin. El
anterior documanto redactado por &l Abogado(a) ANA CHEREMO IPSA N.: 285677 | se inscribe en
el Registro de Comercio bajo el Nomera: 1, TOMO 785 - A REGISTRO MERCANTIL PRIMERO
DEL DISTRITO CAPITAL, Derechos pagados BS: 2387.29 Segtn Planilla RM No. 22048797521
. Laidentificacion se efectud asi; ANA CECILIA CHEREMO RODRIGUEZ C.1:V-23792664
Abogado Revisor; VILMA ZULAY SANCHEZ GANDICA

REGISTRADOR
FOO. JULIO ENRIQUE VALDERRAMA PIZANI

ACTA DE ASAMBLEA GEMERAL ORDINARIA DE ACCIONISTAS DE LA EMPRESA DEL
ESTADO CENTRO DE ALMACENES CONGELADOS, C.A, (CEALCO)
En Caracas, a ios dieciséis (16} dias del mes de enero de dos mil veintitrés (2023), siendo las
diez de ta mafiana (10:00 a.m.), reunidos en el Edificio Lag Fundaciones, Avenida Andrés Bello,
Caracas, Distrito Capital, sede del Ministerio del Poder Popular para la Alimentacidn. el
ciudadano CARLOS AUGUSTO LEAL TELLERIAS. venezoiario. mayor de edad. titular de |a
ctdula de identidad N° V-6.851.685, en su cardcter de Ministro dal Poder Popular para la
Alimentacion, dasignado mediante Decrete Presidencial MN* 3,623 de fecha 15 de abril de 2019
publicado en la Gaceta Oficial de la Repubiica Bolivariana de Venezuela §.449 Exlragrainana da
esa misma fecha, por lo que ejerce |a reprasentacion de le Republica Bolvariana de Venezuela

por érpane del Ministerio del Poder Popular para ia Alimentation, y representando la letalidag

del capital social del CENTRO DE ALMACENES COMGELADOS, C.A. (CEALCO], mscrita por a

ante el Reaistro Mercantil Primero de la Circunseripeion Judicial del Distrito Capital y Es)
Mirands en fecha 20 de mayo de 1978, bajo el N® 23, Tomo 64-A. cuya (itma moc@g:

constitutiva estatutaria consta en Acla de Asambica General Extraordinaria d 165

celehrada en fecha 13 de enero de 2020, debidamenie protocclizado ante | ficma de

Registro en fecha 21 de junio de 2021, anotada bajo el N° 73, To mstita a0 ¢l
Reaistro de Informacion Frscal (R | F ) baie el N* G-20009883-0: pra oen razon e ollo
de la convocaioria pre;'ia; y en calidad de invitadds el ciudada’ 0 AN@ CASTROD

PACHECO, venezolano, mayor de edad, titular de ia cé rtidad V€11?,310. ansu

catdcler de Presidente Encargade de CEALCO. (IiEEtQFtS ediants hicion dal Ministerio

del Poder Pogular pars la Alimentacidn DM.*?%DAQ @W de agosto da 2019
Qarian & zuela N* 41 706 de fecha 30
CEGIAA REMQ RODRIGUEZ. tituiar de (a

putlicado en la Gacela Diiclal de la Repy

de agosto de 2018; asi como la cluda

cedula de identidad N W-23.78 bogad itz"en el Instituto de Previsidn Bocal del
Abogado bajo el N 285.67 carach ccrelaria Principal de la Asamblea Genecial go
Accionistas v Junta Dir€gk FCEAL -ﬁ;g-,';n consta en la Acta de Asamblea Extraordinaria
da Accionistas 03 de ag:sto 2021, inscrita en el Registro Mercantil Primere del

Distnto Cap o < i\' 14. Toma 145-A publicada en la Gacela Oficial de la

Repiblica Bolivariana uela N" 42 345 de fecha 25 de marzo de 2022 para celobrar ta

Asamblea General Ordifiaria de Accionistas del Centro de Almacenes Congelados, CA
|CEALCD), a.lus fines de fratar y resolver el punto detsilado a continuacion: PUNTO Eﬂl_ﬂliR_O
Conocer y deliberar sobre los estados financiercs auditados que corresponden al 31 de
diciembre de 2018, PUNTO SEGUNDO: Sonocer y deliberar sobre los estades financieros
auditados que comesponden al 31 de diciembre de 2019, En este zentide. el cudadane
CARLOS AUGUSTO LEAL TELLERIAS. supra identificado deja constancia del quedinm
requende para su delioeracion, se prescinde del requisito previo ‘de cervocatona. por
enconirarse representado ia totalidad del capital social al encontrarse presente y represeniado la
\otalidad del capital acciopario del CENTRO DE ALMACENES CONGELADOS, C.A
{CEALCO), razon por la cual se declara validemente constituida y hébil para deliberar. Acto
seguido, S8 procede 3 exponer el Onico punto de la Asamblea General Ordinaria de Acclonistas

en &l tenor siguiente.

PUNTO PRIMERO: Conocer y delibersr sobre los eslados financigros auditados aue
corresponden al 31 de diciempre de 2018 Seobre este particulsr toma la palabra el ciudadano
CARLOS AUGUSTO LEAL TELLERIAS y manifiesta: "Cumpliendo lo establecido en los
articulos 275, 204 al 311 del Cadiga de Camercio vigente, asi como lo dispuesto en la clausula
Vigéskna Primera, numerales 4, 12 y 22 concatenado con la clausula Vigesima Sexta. numeral

17 de los estatulos sociales de CEALCO. se procede a revisar £l Informe de Comisario de fecha

15 de diclemiore de 2022, emitido por el ciudadano David Josd Gonzalez, titular de Iz cédula de

dentidad N° V-B8484 718 de profesidn Contador Piblico Colegiado, #n su caracter de
Comisarno Principal de CEALCO, nombrade mediante Acta de Asamblea General Ordinana de
Accionistas celebrada en fesha 01" de potubre de 20271 detdamente protocolizado por ante @
IRegistro Mercantii Primero del Disirito Capital en fecha 22 de dicembre de 2021. anotado bajo
el N* 11, Tomo 151-A. publicado en la Gaceta Dficial de la Republica Bolivariana de Venszuela
N® 42,345 de facha 25 de marzo de 2022, gjercicio econémico previamente audilado pos la
Firma de Auditores Sterra Mifier & Asociados en lecha 06 de no de 2020 documentas
presentados por el cudadane MARCO ANTONIO CAST!:GE; O ut supra dentificado,

provia autorizacion de la Junta Directiva de CEALCD seg {a =n Decisidén N® CEALCD

A0-001-002-2023 de fecha 12 de enerc de 2023 Ungver Ensﬂlzsdoa los instrumentes exhibidos
se decide aprobar por unanimidad” A'tal efectg § % \eibbado &l primér punto de ls agenda

de conformidad con lo establecido en la Cla 2 Octava, numeral ¥, concatenado con la

clausula Decima Segunda. numeral 2 de utos sociales de CEALCO

gobra log estados flinancierps audilades que

T =
correspanden al 31 de diciermbr Ante-esto, el cndadano CARLOS AUGUSTO LEAL

TELLERIAS edpone lo s En virtud de e estabiecido en fos articulos 275, 304 al 3117.dsl

Céodiaa de Comercuo& sl como lo dispueslo en la cldosula Vigésma Primeda numsrales
4, 12 v 32, concatenado la tlausuls Vigesima Sexta. numeral 17, de los estalules socuales
de CEALCO, de & revisar el Informe de Comisario de fecha 15 de diciembre de 2022
emitido o iggladano David Jose Gonzdlez. titular de fa cedula de identidad N* V-8 484 716

de p@ aomadar Plblico Colegiado, en su ceracter de Comesario Principal de  EAL CO

pormbrad@mediante Acla de Asamblea General Ordinaria de Accionisias celebrada en fecha 01

lubre de 2021, debidamente prot fizado por amte el Registro Mercantil Panmero del

\s:rhc Capilal en fecha 22 de diciermbre de 2021, anctado bajo el N® 11, Tomao 151-A; publicado

en la Gacsta Oficial de la Republica Bolivariana de Venezuela N* 42 345 de fecha 25 de marro
de 2022 efercicio economico previamente audilade por la Firma de Audilores Sierra. Mofez &
Asouados en fecha 02 de diciembre de 2020; documentos consignades por el ciudadane
MARCO ANTONIO CASTRO PACHECO, uf supra identificado, previa auterizacién de la Junta
Directiva de CEALCO. segun conzta en D_enisién N® CEALCO-JD-001-002-2023 de fecha 17 de
enero de 2023 Una v;sz analizados los instrumenios exhibides se decide aprobar por
unanimdad”. En consecuencla, gueda Aprobado & segunde punto de |a agenda, de
confermidad con lo esteblecido en la Clausula Cctava. numersl 1. concatenado con la clausula
Decima Segunda. numeral 2 de los estatulos sociales de CEALCO

Finsimerte, se autoriza a |z cwdadana ANA CECILIA CHEREMO RODRIGUEZ anies
identificada, para que realice fodos los tramiles pertinentes a fin de cumglir con la debida
protocolizacion de la presente Acia, haga la pardicipacitn de la Asambles General Ordinaria de
Accianistas sn &l Registro Mercantil, v pida las copias certficadas gue estime conveniente Na
haiendo olro punto gue fralar, =e fermina [a Asambles, se ievania esla acta. se loe v en sehal
de canformidad firman el representante de |2 totalidad accionaria y o5 presentes. Carlos
Augusto Leal Tellerias (fdo) Marco Amonio Casiro Pacheco (fdo), y Ana Cecilia Cheremo
Rodriguez (fde}

¥ yo. Ana Cecilia Chereme Rodriguez, antes identificada, por medio de a presente cedifico que
o acts qgue antecede es copia fiel ¥ exacts de su originzl. En Caracas. ‘a la fecha de so

presantacion.

ABG. ANA CECILIA CHEREMO RODRIGUEZ
Secretariz Principal de la Asamblza General de Accionisias y Junta Directiva
Ceniro de Almacenes Congelados, C.A (CEALCO)

C.IV-23792864

Abog.JULIO ENRIQUE VALDERRAMA PIZANI S P1A CERTIFICADA

DE PUBLICACION SEGUN PLANILLA ND, : 220 20282 3278

VALDERRAMA PIZAN]
REGISTRADOR
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REPUBLICA BOLIVARIANA DE VENEZUELA
*** VIGEPRESIDENCIA DE LA REPUBLICA BOLIVARIANA DE VENEZUELA =

SERVICIO AUTONOMO DE REGISTROS ¥ RM No. 220
NOTARIAS 213° y 164°
REGISTRO MERGANTIL PRIMERO DEL

DISTRITO CAPITAL

Martes 26 de Septiembre de 2023

Por presentada fa anterior participacion por su FIRMANTE, para su inscripcion en & Regisiro
Mercanti, fijacion y publicacion. Hagasa de conformidad vy agréguese el original al expedients de la
Empresa Mercantil junto con los recaudos acompanados. Expidase la copia de publicacion. El
antericr documento redactado por el Abogado(a) ANA CHEREMO IPSA N.: 285677 , e inscribe en
el Registro de Cemercio bajo el Ndmero: 13, TOMO 895 - A REGISTRO MERCANTIL PRIMERO
DEL DISTRITO CAPITAL. Derechos pagados BS: 3951.6 Segin Planilla RM No, 22048805510 .
La identificacion se efectud asi; Ana Cecilia Cheremo Rodriguez C.1:\V-23792664

Abogado Revisor: LEONARDO JOSE REYES PINEDA

REGISTRADOR
FDO. JULIO ENRIQUE VALDERRAMA PIZANI

ACTA DE ASAMBLEA GENERAL EXTRAORDINARIA DE ACCIONISTAS DE LA EMPRESA
DEL ESTADO CENTRO DE ALMACENES CONGELADOS, C.A. (CEALCO)

En Cagua, estado Aragua, al primer (01°) dia del mes de junio de dos mil veinlitrés (2023},
sicndo las Ires y treinta minuios de la tards {03:30 p.m.), reunidos en la sede del Centro de
Almacenes Congelados, C.A. (CEALCO)}, inscrila por ante el Registra Mercantll Primero de la
Circunseripeion Judicial del Distrlo Capital y Eslado Miranda en fecha 20 de mayo de 1876,
quedando andtado bajo el N° 23, Tomo 64-A, e inscrila en el Registro de Informacion Fiscal
{RIF} bajo el N® G-20009883-0; el ciudadanc CARLOS AUGUSTO LEAL TELLERiAS
venazolano, mayor de edad, littlar de la cédula de idenidad N* V-6.851.685, en su caracier de
Mimnistro del Poder Popular pars la Alimentacion, designado mediants Decreto Fresidencial

N® 3.823 de fecha 15 de-abrdl de 2019, publicado an la Gaceta Oficlal de la Repiblica
Bolivariana de Venezuels 6 449 Extraordinaria de esa misma fecha, quien por sU caracler ejerce

Iz tepresentacion de la Replblica Bolivariana de Venezueia, por organo del Ministeria del Foder
Fepular para la Alimentacion, representanda asi la totalidad del caphtal social, prescindiendo en

razon de ello- de la convocaloria previa, y en calidad de invilados el ciudadano MARCLQ
ANTONIO CASTRO PACHECO, venezolano, mayor de edad, titular de [a cédula de ide?

Ne V-8.117,310, en su cardcler de Prasidente Encargado, designado mediante Re i
Ministerio dei Poder Popular para ja Alimentacion DMMNro, 010-19 de fecha 1@ o ds

2018, publicado en la Gacets Oficial de la Republica Bolivariana de Vens 1.708, de

fecha 30 de agosto de 2018; asl como ia cludadana ANA CECILIA C RODRIGUEZ,

titular de la cédula de identidad N° V-23.792.664, abagado, inscri ~ fituler de Prevision

Soclal del Abogade bajo el N™ 285 677, en su cardcler de & 'mipai@ﬁsammea

General de Accionistas y Junla Directiva de CEALCC, s sla en& da Asamolaa
| Res

gistra Mercantil

Extraordinaria de Accicnistas de fecha 03 de agoste de 1, insgri

Primero del Distrito Capital, anatado bajo ef N° o 145-A, da en la Gaceta Oficial

de |z Reputlica Bolivariang de Venszusla de marzo de 2022, para

de A istas del Centro de Almacenes
e Iratar ver el punto detallado a continuacidn
IBISAY COROMOTO TORRES MOTA,

. eoms Comisario Suplente del Centro de

-84& o?mo Comisario Principal del Centro de Almacenes

Congelados, C.A.

En este sentido, el C&O CARLOS AUGUSTO LEAL TELLERIAS, supra idenlificaco deja
constancia del gqudrum requerido para su censtitucion, al enconlrarse presente y represeniado la
totalidad del capital acclonario de esla empresa del Estado, razdn por la cual se declara
validamenite constituida y habil para defiberar. Aclo segquido, se procede a exponer los punios de
Iz Asamblea General Extracrdinaria de Accionistas, en el tenor siguiente:

PUNTO PRIMERO: El ciudadano CARLOS AUGUSTO LEAL TELLERIAS senzia que en vista
de |z manifestacion de veluntad consigniada por el ciudadana Al Ruben Castifo Beamaont, thular
de la cédula de identidad N° V-5 826 890, en la cual expone formalmente su renuncia ai ejercico
de sus funciones como Comisaric Supiente del Centro de Almacenes Congelados, C.A, las
cuales desempefaba conforme su nombramiento mediante Acta General Ordinaria de Asamblaa
de Ac&onistas da fecha 01® de octubre de 2021, protocelizada por anie la Oficina dal Regisiro
Mercantil Primero del Distrilo Capital en fecha 22 de diciembre de 2021, bajo = N° 11,

Teme 1514-A; se hace necesario que esta empresa del Estado proceda a2l nombramiento de un

Comisario Suplente.

En este sentido, conoclendo el wistc buenc al nombramiento de la cudadana
TIBISAY COROMOTO TORRES MOTA, titular de la cédula de idenlidad N® V-8.735.131, de
profesion Licenciada en Contaduria, inscrila en el Colegio de Conladores Pﬁblit;os bajo el
° 16482, como Comisario Suplente del Centro de Almacenes Congelados, C.A
(CEALCO), emilido por la Junta Directiva del Ceniro de Almacenes Congelados, C.A, en
ejerciclo de sus atribuciones contenidas en la clausuia Décima Quinta y Trigésima Frimera de
los Estatulos Sociales de esta sociedad mercantii, seglin se evidencia en la Decision signada
bajo el N* CEALCC-JD-007-001-2023 de fecha 01° de junio de 2023, se decide por unanimidad
designar a la referida ciudadans como COMISARIO SUPLENTE DEL CENTRO DE
ALMACENES CONGELADOS, C.A. (CEALCO).
PUNTOD SEGUNDD: Seguidaments, el ciudadano CARLOS A ST" LEAL TELLERIAS
%expuesw en ¢l punto

manifiesta que en atencidn al nombramiento del Comisarig S %
bluiar de la cédula de identidad

anterior, y en visla que &l ciudadano DAVID JOSE GONZA!

N V-8.484.716, Licenciado en Conteduria, especiiiic q finanzas, inscrito en el Colegio de

Contedores Piblicos bajo el N® 34213, ha curd \abores te manera eficiente conforme lo

indicado en los Estatutos Socialzs de G nsono a la normaliva legal aplicable, se hace

i@o COMISARIO PRINCIPAL DEL CENTRO DE

" (CEALCO), y eon allo, dar cumplimiento & lo esteblecido

necesaria rafificar su nombr;

ALMACENES CONGEL
en los Articulos 208 Cédigo de Comarcio, adminiculades con las clausulas Undécima,
Trigasima Frimera y Trigésima Segunda de los Eslatulos Socialss del Cenlro de Almacenes
Congeladgf &ual s& decide par unanimidad,
Fina e autorize a la tiudadana ANA CECILIA CHEREMO RODRIGUEZ, antes
tiicads, para que reafice fodos los tramites pertinentes a fin de cumplir con la debida
ocolizacion de la presente Acla, hega la participacion de la Asambles General Extraordinaria
de Accionistas en el Registro Mercantl, y pida |as copias cerlificadas que estime converients.
No hebiendo ofra punto que tratar, se terming 'a Asamblea, se levantt esta acta, se feyd,y &n
sefial de conformidad firman &l representante de la totalidad accionariz v los presentes. Carlos
Augusio Leal Tellerias (fdoj; Marco Anlonia Castro Pacheco (fda): ¥ Ana Cecilis Cheremo
Rodriguez {fdo).
Yy, Ana Cecilia Cheremo Reodriguez, antes identificada, por medio de la presente certifico que

el acla que antecede es copia fiel y exacts e su original. En Cagua, a la fecha de su

presentacion.

ABG. ANA CECILIA CHEREMO RODRIGUEZ
Secretaria Principal de la Azamblea General da Accionistas y Junta Directiva
Centro de Almacenes Congelados, C.A. (CEALCO)

Abog JULIO ENRIQUE VALDERRAMA PIZAN! SE 5}
DE PUBLICACION SEGUN PLANILLA NO. : 220.2023.

REGISTRADOR



462.380

TRIBUNAL SUPREMO DE JUSTICIA

REPUBLICA BOLIVARIANA DE VENEZUELA
EN SU NOMBRE

PODER JUDICIAL
CORTE DISCIPLINARIA JUDICIAL

EXPEDIENTE: APG1-R-2022-000001
JUEZA PONENTE: DRA. MERLY MORALES HERNANDEZ.

Comesponde a €sta Corte Disciplinaria Judicial, conocer del recurso de apelacion
irtarpuests por la ciudadana TIVISAY SANCHEZ ABREU, litular de la cédula de identidad
N* V-11.005.436, en su condlcidén de jueza titular investigada por las presunias
irregularidades cometidas durants el drﬁempeﬁo de sus funciones en los Juzgados: Décimo
Cuarlo en Funcién de Control, Décirmo Primere en Funcidn de Juicio y Décimo Tercero en
Funeién de Ejpcucion, tados del Circuito Judicial Penal del Area Metropolitana de Caracas .
En contra de la Sentencia N* TDJ-S5D-2022-03, dictada por el Tribunal Disciplinario Judicial
(&n Io sucesivo TDJ), en fecha 31 de enero de 2022, mediante la cual en[i‘e otros
pronunciamientos declard: 1) La responsatilidad discipiinaria de la Jueza antes identificada,
imponiérdole Ta sancidn de SUSPENSION por el hecho de incumpllr reiteradaments el
horario de trabajo sin causa ustificada estando a eargo de los juzgados Décima Cuarto en
Funciones de Control y Undécimo an funciones de Juiclo, ambos del Circuito Judicial Penal
del Area Metropolitana de Caracas, ilicite previsto en el numeral 10 del articulo 32 del Codigo
de Etica del Juez Venezolanc v la Jueza Venezolana de 2009, norma vigerte para el
momento de la comisidn dzl hecho, actualments previsto en el nurmeral 10 del articule 28 del
Cédigo dz Etica del Juez Venezolano v la Jusza Venezolana do 2015, {en lo sucesivo Codige
de Etica),

2) La respr bilidad disciplinaria a la Jueza denunciada por el hecho de llevar de forma
irreguiar &l libro diario del Juzgado Undécimo de Primera Instancia en Funciones de Juicia,
por no haber firmado el mismo los dias 4, 5 6, 7 y 8 de noviembre de 2010, adecuando |a

calificacién juridica & la norma establecida en el articulo 28.18 del Cddign de Etica,

3) La responsabilidad disciplinaria sdecuande la calificacion juridica del ilicito previsto
articulo 33. 23 del Codigo de Etica de 2010 referido a la Infraccién de los Deberes |

imponiéndele en consecuencia, la sancidn de AMONESTAGION., 0

la tramitacién del expedients judicial 14C-13.505, ilicito previsto en el articu umeral &
del Cédigo de Etica de 2010, actualmente subsumnible al ilicito disuime escuidos

Injustificados en la Tramilacién de los Procesos, tipificado actual i el articulo 26
numeral & de! Cédigo de Etica, imponiéndole la sancion de AMON 4

4} La responsabilidad disciplinén‘a a lg Jusza supra sefi inciarri escuidos
injustificados, Con Menoscabo de la Tutela Judicial Efect Wir lasgotf ones de las
victimas, &n ta tramitacion de los procesos judh_:ia!e:s

01001 - 2009, 11J-381-
2006 y 11J-459-2008 (romenclatura del Tribunal chmp d?mera Instancia en
eral 23 del articulo '_33

Funciones de Juitio) con fundamento a la norgvista, =]

del Cadigo de Etica de 2008, vigente para o de n del hecho, actualmente

eslablecide en el numearal 24 del anlc Céd«a\ a de 2015, imponigéndole la

sancidn de DESTITUCION, & igual aclar i BILITACION para el ejarcicio de
ap

funciones piblicas en el sistam: 3 s, de conformidad con el numeral 3
de! articulo 25 del vigents C¢ ica enezolano y Jueza Venezolana.

A CEDENTES
o
La pre Lsa cia' de Oficio por la Inspectoria’ General de Tribunales, en

n virtud ded oficio remitido a ese Organo Investigador; por fa
ramo de Justicia con ocasién de la medida de Suspensidn del

fzcha 9 de noviembre
Presidencia del Trib

¢argo sin goce de suelo, por o que diche organisme ordend practicar una Inspsccion
Integral en el marco de la investgacion iniciada en los fribunales donde se desemperid la

Jueza sometida a investigacion.

En fecha B de jurio de 2013, fue recibide en la Unidad de Recepeidn y Distribucién de
Documentos (en lo sugesive U.R.D.0) deia Jurisdiccion Disciplinaria Judicial, el expediente
adménistrative disciplinario remitido por la IGT, contentivo da fas actuacionss investigadas
respecto al desempefio de la jueza TIVISAY SANCHEZ ABREU, agignandosele la

nemenclalura APE1-A-2013-000016 (1.1688-Pza13)

Asimisme, en fecha 24 de septiembre de 2014 (7188 Pza. 13) ol Organo Sustanciadar
acordé notificar a la Jueza sometida a procedimients disciplinario, Ministerio Pdblica y demas
partes interesadas; constando en los folios 195 al 200 (pieza 13) las resultas positivas por
parte del 13T y Fiscalla, sin embarge en el folio 189 de la pieza 13 se chserva nota de
alguaciiazge de facha 10 de Diciembre de 2014 que la boleta de citacidn N°00078-2014

dirigide a la Jueza Tivisay Sdnchez se practicd de manera infructucsa puesto que dasmismia

habia cambiado su domicilio procesal.
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En fecha 5 de mayo de 2015, la Oficina de Sustanciacitn diclo auto en el cual acordd
librar oficio N*JDJOSIN00311-2015 al Superintendente del Servicio Nacional Integrade de
Administracidn Aduanera y Tributaria (SENIAT), a los fines de solicitare informacion de:la
direccion del domicilio que registraba para ese momento la ciudadana Tivisay Sanchez (165
Pza. 14); recibiendo las resultas de dicho oficio en fecha 25 de junio de 2015 tal como consta

en el folic 70 al 72 de la pieza 14.

En fecha 30 de junio de 2015, la secretaria del Organo Suslaﬁ'i:iador procedit. a
realizar llamada telefénics a la jueza denunciada, a fin de sclictar informacién acerca de su
direczion de domicilio, donds la segunda expone gue preferia comparecer personalmente y
darse por citada. (i73 Pza. 14)

En fecha 10 de noviembre de 2015, se recibid diligencia de la ciudadana TIVISAY
SANCHEZ, en el cual se da por nofificada dal juicio dissiplinario, solicitandole al Grgano
sustanciador oficlar a la Defensa Poblica a los fines de que | signado un defensor

pliblico vy a su vez sea nofificada de dicha designacion. (f@‘zb 4.

Enfecha 19 de noviembre de 2015 la jueza en%iada consigné escrito de descargos
(f.85 al 157 pza. 14).

En fecha 24 de noviembre de 2 ré cficlo N2 IDJOSIN® 00812-2015, dirigida

a la Defensa Publica General pes de desigrarle Defensor Publico a la Jueza
denunciada, tal como ella o sglicitc zchas anteriores. (f 138 Pza. 14).

da 2015 se recibié escrito complementario a los descargos
isay Sdnchez, donde ademds consigna escrites a ofros entes,

En fecha 1 de
suscrto por la ciu

{f.142 al 217 @4}. -

os folios 67 al 105, que ‘el Trbunal Disciplinario Judicial reprdgrarnd la
audi | en reiteradas oportunidades, tales como los dlas: 28 de febrero. 30 de Julio de

intervinientes.

ﬁ‘! de marze y 3 de ociubre de 2019, librandose las respeclivas nofificaciones a las
\ s

En fecha 7 de noviembre de 2018, se celebr¢ la audiencia oral y piblica (f.112 al 113
Pza. 15).

En fecha TDJ-SD-2022-03, el Tribunal Disciplinario Judicial dictd decisidn en la cual
declard la Responsabilidad Disciplinaria a la Jueza Tivisay Sanchez (1.123 al 163 Pza. 18),
imponiéndole las sanciones de AMONESTAGION, SUSPENSION, DESTITUCION e
INHABILITACION DEL CARGC DE JUEZ, siendo foradas las respectivas notificaciones
dirigidas a: Twisay Sanchaz (N°7-2022); Defensor Piblico {8—20223: Fiscal General de fa.
Repiblica (TDJ-32-2023); Inspector Ganeral da Tribunzles (TDJ-33-2022) (£.164 al 171 Pza.
15)

En facha 20 de junio de 2022, |2 Jueza Tivisay Sanchez consigné diligencia en la cual
se da por notificada de la decisién dictada por Primera Instancia (f. 204 al 205 Fza. 15).

En fecha 28 de junio de 2022 Ia parte denunciada consighd escrito de apelacidn en
contra de la decisién TDJ-SD-2022.03 arriba mencionada (f 2092l 335 Pza, 18).

En fecha 4 de julic de 2022, el Tribural de Primera Instancia admilio el Recurso supra
sefialado de coniormidad al articulo 85 del Codigo de Efica del Juez Venezolano v Jueza
Venezelana, (£.337 Pza. 15).

En fecha 14 de Jullo de Z022, esta Corte Disciplinaria Judicial le dic entrada al
presente Recursn, asignéndole la nomenciatura AP61-R-2022-000001 (£.340 Pza. 15).

En fecha 25 de julio de 2022 se dicié auto en el cual se acordd fijar ja celebracion de
la audiencia Oral y Pablica (1.241 Pza. 13)

En fecha 27 de julic de 2022, s= recibic escrito de la parte recurrente de complemento
4 la formalizacién de la apelacion (£.343 al 349 Pzail5). Asimismo, en fecha 10 d= agosto de
2022 el Organe Investigador consignd escrito de contestacion a ‘a apelacion (f352 al 362)

En fecha 22 de septiembre de 2022, se celebrd la audiencia oral pars ofr a las partes
con relacion al recurso de apelacion interpuesto, explanando las mismas SUs argumentos
arales, al términoe da la cual en razén de la complejidad del case v 1o voluminoso del
expediente se acordd diferr la lectura del disposifive de la sentencia para el Décimo dia de

despacho sigulenie a dicho acto.
En fecha 8 de noviembre de 2022, se dio lectura al dispositive del presanta fallo en &l
cual se declard: PARCIALMENTE CON LUGAR, e recurso de apelacién interpuesto por la

Jueza TIVISAY SANCHEZ ABREU, se ANULGO PARCIALMENTE LA SENTENCIA ingugnada

entre otros pronunciamientos,
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1
DE LA DECISION RECURRIDA

En fecha 31 de enero da 2022, |a Primeara Instancia de esta Jurisdiccian Disciplinaria,
dictd decision N°® TDJ-S0-2022-03, en |a causa seguida a la cludadana TIVISAY SANCHEZ
ABREU, en la que luego de sefialar os hechos objeto del juicio, asi como su datarminacion
circunstanciada, expdan;‘: los hachos L]EJ:E a juicio del Organﬁ Investigador constituian ilicitos
digciplinarios que ameritaban sancién, en los términos siguisntes:

Por el incumplimiento reiterado del horario de trabajo en los Juzgados Décimo
Cuarto (14) en Funciones de Controlo y Undécimo (11) en Funcionse de Juicio del Circuito
Judicial Penal del Area Matropolitana de Caracas, sefialé el TDJ que ol Organo Investigador
deternind un total de frescientos veintisiete retardos en ingresar a la sade de los tibunales a
su cargo, habiende incumplido con la jornada de trabajo de ocho (8) horas en ciento treinta y
siete dias, detallendo que en el Juzgado Décimo Cuarto de control incurrid en retrase en su
hora de enftrada 303 dias, de los cusles en 115 dias no cumplié la jomada de & horas
laborables; del mismo mode, verifice, que la referida jusza cuando laberd en el fribunal
Undécimo de Juicio, incurrié en un retardo d& 24 dias, incumpliendo la jornada de 8 horas
diariae de frabajo un total de 22 dias.

La primera instancia disciplinaria, luego de examinar los elementos probatorios
aportados por |as partes, especialments de las copias certificadas de los reporles del
Sistema de Conirol de Asistencia SISCA eni las cuales se reflsja el dia, 1a hora de enfrada, los
minutes u horas de retardo, la hora de salida, la totalidad de las horas que conforman la
jornada de trabajo, cbservaciones e indicecion de jornada incompleta diaria; igualmente al
confrentar tales elementos probatorios con los alegates esgrimidos a la largo del proceso,
concluyd gue sfectivamente la jueza sormetida a procedimiento, habia incurrido en el iliciio
imputado por la IGT, siendo tal conducla refterada y no ccasional, carents de ‘cualquier
justificacidn, por lo que considerd satisfechos los extremps del articulo 32,10 de! Cadigo de
Etica de 2015, actualmente en el numeral 10 del articulo 28 del mismo texto legal,
imponiéndale en consecuencia, la sancién de SUSPENSION del cargo sin goce de sueldo

[For un mes.

En cuanto al ilicito referido a llevar en forma irreguler los libros del tribunal Uncecimo
(11) de Juisio, la recurrida indicd que Iz IGT habria sefalado en su acle conclusive que 3

jeza sometida & procedimiento, no cumplié con su obligacién de supervision v control d 0

Secretario del tribunal 3l dejar de llevar el Librg Diario del tribunal, subsumiendo
conducia en el articulo 32.18 da! Gadigo de Etica vigente para ese momeanto, solig
imposicicn de la sancién de Suspension; no cbstante el A-gue al analizar la ¢
jueza respscto a diche fcito considerd con fundamento a la doctrina
alzada disciplinaria y atendiendo &l principio de proporcionslidad u;

anién de fas

conductas reprochables disciplinariaments, que el mismo resultaba bie en la nerma

dz Descuidos Injustificados’ en la framitacien de les prams% articulo 27
ficia

numeral & del Cddige de étics, impeoniéndole en cion  de

AMONESTACION.

Respecto al ilicite de Dascuidos Injustific ? m los Pracescs con
Menoscabo de la Tutela Judicial Efectiva, e ﬁeﬂe itacien de los procesos
judiciales 11J-532-2010; 11.4-512-2009; & ZUUE: -2008 al haber omitido la
notificacion a lag viclimas de tale s [ Organo Instructer, calificd tal
conducta de conformidad con 33 del Codige de Etica de 2009,
vigente para el momento de echos investigados, actualmente dicha
nonma se encuentra pravi: rticuu‘.: ral 24 del Codigo de Etica de 2015 y 2 ips
fines del analisis d & fa como disciplinable, la recurrida procedid a

dien 2

examinar les heg| ada exp dicando:

En cuant: exp J-532-2010: sefald cue pude constatar en las setu-acion_eg

que conforman el disciplinario, que - efectivamente la jusza investigada habia

omitide la notificacién B2 la victima, que en dicha causa penal era la Comisidn de
Adminizstracidn de Divisas (CADMI), sustentando su afirmacidn en la sentencia profenda por
la Sala B de la Corte de Apelaciones del Circuito Judicial Penal del Area Metropoitana de
Caracas, que declard Con Lugar el recurso de apelacién interpuesto por la victima (CADIVI)
mediante la cual al verfficar a falta de notificacion de la victima a la audiencia de apertura de
juicie, donde el imputado acogiéndose al procedimiento por Admision de Hechos, le fue
impussto la sentencia condenatoria correspondiente, procedio 2 anular la audiencia
celebrada y Ios pronunciamientos en ellta emitidos y ordenando la celebracion de una nueva
audiencia con la participacion de la victima. Como consecuencia de dicho razonamiento-la
recurrida establecio que la jueza habla vulnerado la tutela judicial efectiva.

Con relacion al expedients 11.J-512-2008, la primera instancia disciplinaria indico qﬁe
puda verificar de las actuacionss cursantes en el expediente, que constan en’ dichas actas,
las boletas de notificacion dirigidas al Ministerio Plblico y para el acto de Sorteo Ordinaric de
-Escabinns segin lo previsto en el articulo 155 del Cadigo Orgénico Procesal vigente para la

época, ordenande librar las boletas de notificacién a las partes, no sonstendo las resultas,
lgualmente sefiald que con posteriaridad la jueze acusada, dejd constancia de ke
incomparecencia de las partes, no obstante, sa realizd el sorteo, Iz juzgadora Invesligada
ordené gue s libravan fas boletas de notificacion a los ciudadanos seleccionados come

escabinos.

De igual forma el TDJ indicé que verificé |a resulta de 1a boleta de notificacion da la
victima, en la cual solo se aprecia el sello del Alguaciazgo del Cirouito Judicial Penal del
Area Metropolitana de Caracas en la que se lee "17 DE NOV. 2002 CORRESPONDENCIA
RECIBIDA".

Asi mismo, la recurrida refirio sobre ofra resulta de la notificacidn librada a = victima
en la cual a su reverso dejaron constancia de haberse dirigido a la dir&ocldln sefialada y
alguien guien no quiso identificarse manifesio que la persona requerida ne vivia alli. En ese
mismio orden de ideas establecid, que cursan en las actas del aludido expediente penal,

varias boletas de notificacién libradas a la victima en cuyas re arecen recibidas por
alguien que ce identifica como Jesika (sin apellido) y dichagsbolai¥® tienen como direscion la
Fiscalia Trigésima Tercera (33) del Ministerio Publico a Metropolifana de Caracas;

igualmenta acotd que cursan muchoe diferimientos de la audiencia oral, hasta que luego da
multipies diferimientos se realizd la audiencia, o a Condenar al imputado por el
procedimiento de Admisién de Hechos. )

1?!9 recurrida deja constancia de diversas fechas
utadas y 1a jueza sometida a proceso ordend la
a victima y asi resefo el recomrido procesal de tales-
iofdel oral mediante una sentencia Condenatoria.

En cuanto al expediente 11.J-
en [as cuales se difirio las audi
riotificacién de las partes m
diferimientos hasta la cg

La decisibn&mda establecic. en relacion al expedients 11J-453-2008, que a
pesar de canglatarse en el expediente dos boletas de nofificacion librades & las ciudadanas
y Lehudys Rosal en su condicién de viclimas en las gue se les notifisé
sobre ifffento de la audiencia oral y pclbli'ca, no consta en el expediente fas resultas de

s, no obsarvandese a decir, de la recurrida- que la Juzgadora acusada
ciplinariamente haya librade ofras boletas con anteriordad a las ya mencionadas o con

\ rioridad,

En atencién a lo expuesto considerd el TDJ que le fue privade el derscho a las
victimas en los expedientss sefialados de su derecho de ser oides sin mediar ninguna causa
que justifigue tal omision ¥ en consecuencia establesid gue se habia menoscabado i tulels

Juditial efectiva, por lo que considerd satisfecho los presupuestos para la acreditacion del
licitowde Descuidos Injustificados en la tramitacién del preceso con menoscabo & dereches y
garantias en el marco de la tutela judicial efectiva, por lo que declard su responsabilidad
disclpfinaria de conforridad con el articulo 33 numeral .23 del Codigo de Etica vigente en el
mementa de Is ocurrencia de los hechos, actualmente tipificado en el numeral 23 del articulo
28, imponiéndole la sanddn de DESTITUCION, e igualmenie declard su INHABILITACION
pare el gjercicio de funciones plblicas por-dos afios de conformidad son el numearal 3 del
articuio 25 del actual Cédigo de Efica.
1]
DEL ESCRITO DE APELACION

La ciudadana TIVISAY SANCHEZ ABREU, en iecha 28 de junio de 2022 consignd
esorito de recursa de apelacién (1209 al 335 Pza. 15) en los términos si.gmentes:

En el escrito interpuesto en fecha 28 de junic de 2022, por la Jueza Tivisay Sanchez
Abreu, en su caricter de Jueza investigada imputé al falio de Primera Instancia las sigujentes

infraccionas:

Como punto previo en su escrito de apelacidn, |a recurrente denuncit que se e habia
vulnerado el Darecho a ser ofda en la Audiencia Qral y Pablica, por cuante a su decir s2
desarrollé un precese a su espalda, puesto gue no se agotd la notificacidn personal ni se le
nombré un abogado de su confianza para que la representara en Juicio, alegando como
consecuencia, que el @ gue Je cercend el Debido Proceso, el Principio de lgualdad ertre las
partes y presuncién de inocencia, garantias de range conetifucional previstas en el articilo
26 de la:Carta Magna de la Repiblica Bolivariana de Venezuela, por ta que solicitd [z nulidad
absoluta de la decision recurrida y de la audiencia oral, de conformidad a lo establecido en
log articulos 174, 175, 176, 177, 179 y 18D dal Cadige Organico Procesal Penal {en lo

sucesivo C.O.P.P),

Saguidamente, denuncio de confarmidad con el articulo 444 numeral 2 del Godigo
Organico Procesal Penal, la falta de motivacién de la sentencia ya que & su decir, 2l fallo
no cumple con los requisitos formales establecides en el arficulo 346 numerales 2°; 3° del
Cadigo Orgénico Procesa! Penal {en lo sucesivo C.0.PP), pueslo que presuntamente en el
misme, no indict la enunciacién de Ios heches y circunstancias que fuaron objetos de la
suspansion del cargo de Juera Tiular, asi como también emitio pronunciarse sobre el
sobreseimienio decretado a su favor en la investigacién penal iniciada con ocasion de una
denuncia presentada ante la presidencia del Circuito Judicial Penal del Area Metropolitana de
Caracas, por lo gue tales omisionés consiituyen el vicic de falla de molivacion de la

sentencia.
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Del mismo medo, delata como falta de los requisitos formales que debe contener una
sentencia la no deferminacion precisa v ciicunstanciada de los hechos que el tribunal esiing
acreditados respecto &l procadimiento administrative en su contra y que origine que el Fiscal
del Ministerio Publico que conecié de dicha denurncia generadora de la Orden dela Medida
de Suspension emanada de la Conisién Judicial del Tribural Supremo de Jusfitia, salicitara
y luera acordado el SOBRESEIMIENTO de la causa, adicionaimente denuncio que la
recurrida dejé de prenunciarse sobre peficiones expuestas per las paries y que al memerto
da emiti su dictamen los sefiald como si fueran hecho de oficic directamente por el tribunal
por o gue afirmé que tales actuaciones consifityen el vicio de falta de motivacion de |z
sentencia definitiva.

Finalments, delata que la decisién mediante la cual se le destituye por su actuacion en
los expedientes 11J-532-2010; 11J-512-2009; 11J-381.2008 Y 11J-450-2008, resulta
desproporcionada al no fomar en consideracion sus alegates en torno a la representacian de
la victima por el Ministerie Pablico en esos casos, por le que solicita que fa sentencia sea

anulada,

wo
DE LA CONTESTACION A LA APELAGION

La representacion ds la Inspectoria Ceneral de Tribunales negd, rechazé y contradijo
en cada una de las partes el escrito interpussto por la recurrente w! supra sefialado,
desvirtusndo los alegatos esgrimidos por la reclamants, puesto gue s su decir, la Primera
Instancia Disciplinaria aclud apegada a lo establecido en el articulo 85 del Codigo de Etca
del Juez Venezolano y Jusza Venezolana correspandiente a los requisitos de la sentencla.

Asimismo, sefalé que de la senfencia impugnada contenia todos las exigencias de
farma: un mambrate que la identifica coma Tribunal Disciplinarie Judicial, aunado a la fecha
en que se dictd, constando de los fundamentos de hecho v de derecho una exposicion
preciza y clara de las sanciones impuestas, por la tanto alega el Grgano Irwestigadof que la
racurrente no expresas de forma concreta y separadaments los mofivos y peticiones que
pretende.

Y en relacion a la notificacion de la recurrente, alega la 1GT que la contraparte estve
siempre enterada del proceso, por cuanto dicha jueza bajo procedimiento disciplinario se dio
por citada y presentd el cotrespondiente escrito de descargos dentro del lapse procesal,
solictandn consecuentemente se declare la improcedencia Lfe. la denuncia en raﬁn aque la

misma es temeraria y manifiestamante infundada.

No chstante, a pesar de la falta de léonica resursiva observada esia Cojle Disciplinaria
en resguardo del Debida proceso v la tutela judicial efecfiva pueds deducir que ta |mpugnant‘e
delata vicios de forma imputades a la sentencia y vicios de fonde en la fundamentacion deta
misma, come lo es la omision de andisis de los alegatos formulades por la juzgadora en sus
descargos a lo largo de! procaso disciplinario, sefialando igualmente falta de motivacisn de!
fallo vy violacion cel debido proceso, por cuante a su decir, se realizé un juicio sin su

presencia.

Con relacion al primer hecho slegado por la parte recurrente, segdn el cual se le
vulnerd su derecho a la Defensa y Debido Proceso por no haber podido comparscer a fa
audigncia oral y plblica, celebrada por el T.D.J, los dias 9, 24 v 20 de octubre de 2019 ¥ 7
de noviembre de 2019 {lectura del dispositivo) celebrandose un juicio sin su presencia, por
cuante a su decir, no se agols 12 de noificacidn persenal; esta Alzada a fin de verficar si
efeclivamente se configurd |a violacién aducida, considera oportuno re teiar que el proceso
constifuye una serie de acles consecutivos pre eslablecidos eyes procesales, los

&l ordenamiento juridico
que el recorride del proceso
hacia su fin, amerita la realizacién oportuna de log actas pracesales en los lapsos y formas
establecidas en la ley, claro ests, sin incurir &
simplificacion de los tramites procesales cuyo Mlimoe es la consecucion de la justicia en un
Estado Saocial de Deracho y de Justici
2, 28, y 257 de nuestro Texto Con

tuales deben practicarse conforme a las normas con‘;a
tanto en la-secuencia ternporal como en las formas p.rev

sivo formalismo fue atente con la

nuestro, tal como lo consagran los articulos

Partiendo de esa
escapa de tales exige

ebe recalcarse que el procese disdiplinaric judicial no
onde los actos v formas procesales, no pusden dejarse al
atbifrio de cualqui 1as partes intervinienies en el proceso, i su cumplimiento ni la
oporturidad en que van a cumplirse, por lo cual el juez como director del proceso debe tomar
enies a garantizar el desarrollo del mismo, evitando paralizaciones v

obstaculj infundadas que persigan la detencion del proceso.

Erf'este contexio y frente a lo denunciado por la recurrents con relacion a que no fue
2 su nefificacién personal, esta Alzada al cotejar fo denunciade, con las actas

ocesales cbservd, que contraric a lo sefialado, la Jueza Tivisay Sanchez Abreu, se
encontraba notificada del procedimiento Incoado en su contra desde 1a fase de sustaﬁciaci}}n
de esta Instancia Disciplinaria Judicial, tal como se verificd en diligencia suscrita por _dIc_.ha_

Juera que core insera en el folio 77 de la pieza 14, donde manifestd darse por
notificada y solicité la designacion de un Defi Publico en materia Contencioso

Administrativo a los fines de protegerie y garantizarie el Derecho a la Defensa,

DE LA COMPETENCIADE ESTA ALZADA

; &K

En prirmer términe, debe-esty Corte Disciplinaria Judicial determinar sy Dia

para conccer el asunty sometido 2 su consideracian y, al respacté, ohserya: . LE £ 5
3 Del misma medo, ests Organe Superior constalo la presentacion por parte dela
Q juzgadora denunciada de! Escrito de Descargos de fecha 10 da neviembra da 2015 que
corre inserto en los folios 85 al 137 de |a pieza 14, donde ejercio cabaimente su derechoala
defensa, rechazendo y oponiéndose a los cargos imputades por la IGT, promevisndo

prushas, v sjerciendo &l control de las promovidas ensu contra.

El arficulo 42 del Cadige de Etina, publicado en la (Gaceta & la Repiblica

Bolivarizna de Venazueln N*39.493 dal 23 de agosto de 20710,

a etencia de
- contr cisiones
minoggued® continuacion

la Corte Disciplinaria .Judicial para conocer 1as dpefaciones i
dictadas por @l TDJ, ya sean interlcoutorias o definitivas,

se fransenben: '
En ests mismo orden de ideas, esta Corte verificd que corren ingertas a los folios 18,
"Articulo 42, Coresponde a la Corte D 9 ano ds alzavs, 50, 58, 62, 66, 78 y 99 todos de la Pieza 15, que tanto el Crgano Sustanciador coma el
gonocer de las apelacionss nlerpues e ean inferloculorias o Tribunal Disciplinario Judicial en vista de ser infructuosa la nofificacion personal, y agetada la

i e e misma, prosedisron a publicar carteles de rofificacién, en periédices de circulacion nacional
& 'i i ji i ’ 2 v . - s .
ra.racm:r e para posteriormente nofificar al defensor plblico en materia Contencioso Administrativo fai
{=Fd:] di : -
G como fue su petifum por diligendia de facha 10 de noviembre de 2015 { folio 80 de la pieza

Del andiisis de los g A |ntegr pediente, s& adviette que la pretensisn'de 14) y ratificada el 17 de diciembre de 2015 que riela al folio 344 de la pieza 14.
ey

il *a |zgalidad de! falle distado por &l a gue, lo que
ificar clivamente, se irata do una apela.aon conira la
8".!. razon por la cual esta Corte declara su aorrpetenma

definfiivas, y gareniizar la corrocta
el reslo de {a nommativa qué
desampefia del due: \.ena

la recurrents estd diri ]
La revision de las actuacienes descritas revelan gue la jueza sometida a proceso se

encontraba a darecho pues incluso habia dado cantestacidn a los cargos formuladas en su
contra & gualmente habla consignado escrito de promecion de pruebas, ausentandase en la
fase de convecatoria a juicio oral y piblico, per lo que luego de haberse paralizado ia causa

Vi : pGr sU ausencia, i@ Primera Instancia Disciplinaria agoté la nofificacidn por carteﬁe;;;

permite a -esta

para conocer e si se decide.

NSIDE! ( A DEC tactuacién innecesaria, pues ya la denunciada contaba con una defensa pliblica) v tuegfel
notifict &l defensor piblico que habla sido designado por la propia jueza para continuar con
Declarada la competencia pera concecer del pre. +asunto, y siendo la oporiunidad &l proceso. E
legal para decidir, ésta Corte Disciplinaria Judicisl, lo hace previas las siguientes
CRRIHIS, Ahora bien, aduce la recurrente que se celebrd un juicio a su espalda, [o cual a su
criteric consfifuye una violacidn al debide preceso. En principio es de sefialar, que la
RARESee ; 4 juzgadora estaba enterada de la fase cel procese en que se anoant_raba su causa, no

: obstante, no asistié a la sede del tibunal pretendiendo gque el proceso se parslizara

Esta aizada una vex examinado el recurso de apelacion interpuesto no pueds dejar de
cbservar la falla de téonica recursiva expresada en dicho escrito per la recurrents, toda vez,
gue no expressd de forma concreta y separada los motivos de apelacién que por nonma de
remisién del articule 47 Cédigo de Etica, establece el articulo 445 Cédigs Organico Procesal

indefinidamente, obviando [a norma expresa contenida en el articulo 54 def Cédigo de Efica

en la cual se senala:

; s : e i AT Anlicuio 84, Si lz pare denunclante o o jacdfa no T sin causa
Penal. En tal senfido se insta a la ciudedana Tivisay Sanchez Abreu a en lo sucesivo cumplir Jusiificads a las audiancias, ef tribumal le designari def e
. ; : 4 " suspenderd el debate por un tismpo ne menor a- cmco dfa.a. ni mayor 8 d‘EZ dfas,
con las formalidades establecidas en iz ley procesal para la fOmeuiﬁC!Gﬂ dersus alegates.an ferecido el plazo dado se fard la ff
La ia de fa parte dern te no impedird la continuacion de la audiencia

los medios de impugnacion previstos an ia Ley. Tomese debida nota.
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Por su parte el Cédigo Oraznice Procesal Penal, norma que rige de forma sugieloniadla
materia disciplinaria, estipula:

Arliculo 327. “En ef dfa y hora ljjados, e Juez o Jugza se constivig én &l lugar
sefiafado para la audiencia. {...)

En caso de que el fo o da en estado =8 niegue a asistic
al debate, so enfonderd que no quiere hacer use de su darecho a ser olfdo en el
pracese, por o gue se procederd a realizar el debate 1y _,-sd'a con su defensor o
defensora, si asista, 0 8n sU defecio con up defe 0 blica qua
se le designara a tal efecto; de igual manera Se procederd en tasoc que el sousado
o acusada gque ests siando Juzgado o ;u?gada en fibertad o bajo una medida
cavtelar sustitliva, no asista al debate injusti diendo of juoz o jueza,
de aficio 0 & soliciud del Ministerio Fub}.rco revocar fa m&d}dﬁ cauleiar, [..)}

Les normas cifadas han sido interpretadas por nuestro Maximo Tribunal, resaltande
que fas mismas vienen a desarrollar en forma practica la Garentia Constitucional del Debinio
Proceso y el derecho a un juicio sin dilaciones Indébidas establecido en el articule 28
constitucional, por lo gue resuita pertinente referir lo sefialado entre otros fallos de Fa.SaIa
Coenstitucienal, en la sentencia N® 730 de fecha 25 de abril de 2007, criterio que ha sido

reiterado an el cual asenté:

_.La garaniis de participacian de las parfes en vidud de ese principio es cdnsonz
con el deracho al debido proceso, gue confiene, a su vez, el derecho de foda
persona a sernotiicada de los cargos por los cuaies s le investiga (numeral 1 del
atlculo 49 de fla  Conslilugién de fa Rep&bﬁca Bolivariana de Venezuela). Asl

pues, al estar prasente ef acusado especiii {e enla 8, este
verifica que estd siendo procesado por los m.rsma.s hnchos aue le fueron atribuidos
por la parte acuseadors, o cval ademés le p g 1ar eomo Ig
avdiencia de juicio oral y piblico.

Atiors bign, ante fa negativa Infustificade de! acusado & comparecer a fa sudiencia
de julclo, cabe preguniarse: ,Fuede ef acusato sbusar de st condicion praossal ¥
lograr con su conturmacia o rebeldia obslruir ia justicia en su provecho?

Para dar respuesta a tal interogante es oporluno’ precisar gque la condtcta
contumaz en ol procese penal es aguolla proveniente de fa rebeldla de todo
fmputado, detenido o en libertad, de presentarse o cormparecer a la sede de jos
Juzgados en los cuales es procesade. Esa rebeldia, se lradute en una renuncia
manifizsta ai dereche de ser oidoen un aclo p&bf!co al cual ha sido Ffamado parla
avforidad competente, lo cual es trarie a Io fo an &l arfit 257 de la
Carta Magna quo establecs que of proceso es un insirumento para ol logro da fa
Justicia, asi como ef artfculo 26 efusdem, que prascribe el derecho a una futela
Judicis! efective, especilicamente, a coiebrarse un Jjuicio sin difaciones indebidas.”

En el casu examinado, al verificarse que la jusza sometida a procedimiento
disciplinario se encontraba a derecho, no obstante haberse producido una dilacion del
procesc en razén de su ingomparecencia y contumacia, @l negarse a suministrar una
direccién para su notificacién e igualments por las diligencias efectuadas por el drgano
Jurisdiccional a fin de poner fin a la paralizacion de la.causa generada por la misma, es que

considera esta instancia revisera, que no g asiste la razén a la recurrents en cuanto a la
denunciada vulnerasién de las garantias prec les en el p disciplinaric incoado en :

conira, por haberse reslizado el debate oral con el defenser pibliso por ella designad
suIncomparecencia a la audiencia oral v publica.

Con lo cual resulia desacertado lo afirmado. en el escrito recursiy c;nlo a una
supuesta vulneracton de las Garantias Procesales de la juera so rucedmenta
disciplinario, por haberse realizado e debate oral con el defensor % or ella designade
y ante su incomparecencia 2 la audiencia cral y pablica, 6

<

Corolario a lo anterior, ¥ vistas las solicitudes §9°= re ur&como-[m-asws
it

procesales por parte de Primera Instancia en la tra n del PRSEEo Dlscihfinar:i). mal

podria enfonces la parte racurrente aiegar isfio viold gl debido proceso y al
derecho a la defensa e=n la fase de aner ua da la decisién recurrida a
sabiendas de que s& encontraba debi 'wﬂ" Ia fage de Sustanaacu.‘:n

teniendo ésta of deber de darle causa duaclplinana como parie
puesto esta Alzada observa gue no

| Derecho = la Defensa en vitud de que

se constatd que el a qudll todas, las cesarias a fin de tutelar y preservarle los

Derechos Constituci a cludadzngh TIVISAY SANCHEZ ABEREU._Y AS| SE DECIDE.-

Con redgsi segurggﬁ denunciado respecio a que la recurrida adclece de lcs
requisitos formales esl en la Legisiacion Venezolana, puesto que en su criterio, 1a
sentencia cuestiona dicd la enunciacion de los hechos y circunstancias que fusron
objzios de la suspensiof del cargo ds Jusza Titular por parte de la Comisién Judicial del
Tribunal Supreme de Jusficia, & igualmentea qua sl falla de Iz primera instancia disciplinaria no

acreditd los hechos objeto de la investigacion:

Frerte a tal afrmagion, debe sefalarse., que emdneamente ha pretendide la
impugnante, gue la jurisdiccion disciplinaria en sus dos inslancias conozea y resuelva lo
concarnienta al acto administrativo emanado de fa Cpmisf:’)n. Judicial det Tribunal Suprenio da
Justicia, a pesar de que el mismo fue impugnado por la recurrante en su oporiunidad y ante
los 6rganos competenies vale decir, ante la Sala Politico Administrativa del Tribunzgl Supremo
de Justicia, quien fallé a su favor en cuanto al amparo tautelar solicitade, ordanandole a Ia
Direccién Ejecutiva de la Judicatura, restituifle su salario y beneficios sociales atinentes a
salud, y olras prestaciones, por lo que le esta vedado & la jurisdiccion disciplinaria judicial por
una elemental observancia da las nermas de atribucién de competencia, pronunciarse sobre
un asunto de eminente cardcter administrativo, v el cual ya fue decidido ¥ no guarda ninguna
relacién con el procadiméento ventilado por esta jurisdiceion ¥ asi se decide,

Par otro lado, refiric la apelante como ofro motivo de apelacion, gue la sentencia ne
cumple con los requisitos establecidos en los numerales 2° y 37 del articule 245 del Cadigo
Orgénica Procesal, referidos a "a enunciacitn de los hechos y circunstancias que han sido
objeto del juicio."y “La datermingcion preciea ¥ afmmsmncmda da los hechos que #l tribunal
estime acreditado.”

A fin de verificar la procadendia de dicha denuncia, esta Instancia Superior de |a
revision efectiada a la sentencia pudo apreciar que contrarie a lo senalade en &l escrito
recurglvo, en el Capltulo V, *Consideraciones para Decidir”, n &l punts Il ~ Oe la Resolucién
del fonde del presente asunte”, el Tribunal de mélte, determind cada uno de los hechos
objeto de Ia invesligacién disciplinaria, asi como la sancién solicitada por la I1GT, en cada
case, obeenvandose igualmente que al final de cada narrativa, establecio bajo su cognicitn
los hechos que resultaron acredilados. Estableclendo bajo un proceso valorative lo que a su
Juicio era subsumible en los distintos lipos disciplinarios gue considers acredilados y con
fundamento a ello dictaming la sancién correspondiente, cumplimients-de esta forma con les
requisitos formales de [a senfencia, |

En efecto, de una revisién somera de lo sanalado en el faw:ado, svidensio esta

Corte Disciplinaria en los folios 162 al 163 de la pieza 15 ‘
il De fa Resolucién del rommg_&

{...Omiss]
PRIMERO: £ cuanto & hecho de ind
trabajo en los Juzgados Décima 4*) de Primere Instancia en
furcion da Certrel del Gircuitg, Jucly Puanal del Area Melropoliiana de
Caracas (en o sucesivo Ju 4" de Conlrol del AMC) v Juzgado
Lindécimo (117 de Fri ricia en duncidn de juicio del Ciroulto
deelicial Penal dal A itanna de Caracas (en fo sucesho
Juzgade 11° gu Jui MC), esia Instancia Judicial chserva qua:
{...Cimissis.,.)
en el cual fa IGT encuadra tal conducia, es el
winerafl 10 del articuls 32 dal Cédige de Efica del Juez
Ve ! i fe previcio en ef {10
aticulo 28 del Cédige de Efice del Juez Venezolane y Juezs
na 2015, que sefiala io sigulente.
(...0missis...)
o 52 pudo observar, el mowmplimiento del horario de tabaje por
parle dae la jusza acusade no es oceslonal, sing que su conducta fue

ﬁmdamome &l foraro de

reiterads {...) Con tal conducta desplegada por la juers scussda en no
\ cumplir con Lo de los deberes que como fusza ests obligada zcatar, ha

socavado el buen funcionamiento de la administracion de justicia
(-.Omissis...)
Eilo asi, este Tribunal considera(...) que la conducta desplegada por fa
jusza somelida a procedimicnte constituye un hecho disciplinable ye .que
fa jueza (...} debie cumplic con su horaro de frabajo. (.. jestima este
Tribunal que lal conducta encuadra en el numeral 10 del articulo 32 def
Codigo de Etica del Juez Venezolane y la Jueza Verezolana 2010,
actualmente previsto en ef numeral 10 del articulo 28 del Cédigo ds Eiica
del Juez Verrezo..'am yJuera Venezolana 2015, en concerdancia con el
numeral 2 del artlculo 25 efusdem, por lo que debe imponerse fa sancidn
disciplinaria de SUSPENSION per un Mes, tiempo por el cual serd
fambidn suspendido el goce de sueida. Asi se declara
' (..Omissls...)
SEGUNDO: En cuanto af hecho de levar de forma imegular los bros def
Juzgade Undégimo de Primera Instancfa en Funciones de Control del
Chrcutto Judicial Penal del Area Metropofitana de Caracas; este TDJ,
observa que de las acluaciones insertas en e expediente disciplinario, se
desprends gue:
{Omissis)
En este aspecto, este Thbunal Disciplinarie Judicial considers que la
- gonducls descrita puede ser subsumida en el ficilo disciplinanie
establecido en el numeral € del arficulo 31 dgf Cdda‘gé de Etica def Juez
Venezolano y Jueza Venezolana, eclualmente previste en el numeral €
dal afticuio 27 del Codigo de Elica del Juez Venezolano y. Jueza
Venezolana 2015
{...Omissis,.} .
A tal efeclo, quienss suscriben la presente decisidn consideran
procedents adecuar la sencién & Vet contenido en ef numeral € del
articulo 31 del Cédigo d= Etica del Juez Venezolano y Jueza Venezolana
de 2010 y aclualmenie subsumible en ef numeral & del articulo 27 del
Cddigo de Efica del Juez Venezclane y Juera Venszolana de 2015,
referido al iliziio de descuidos injustificades en ia framitacién de la causa,
sancionable con AMONESTACION. Asi se decide.
TERCERO: En cusrto al hecho de desculder injustficadaments la
framitacidn de los procesos judiciales 114-532-2010, 11.-5712-2009, 114
381-2008 y 11J-459-2008, con menoscabo de derechos o garantias
fundameniales en el marco de la futels judicial efectiva, al omilir jas
nolifizaciones de las victimas; este Trbumal observa que!
{,..Qrrissis...)
Anslizado los hechos y ef derecho en la presenie causa, esle TDJ esiima
qure lg victima Hene of derecho de intervenir en cada uno de los actos del

462.383
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proceso v, ser ofda por el tribunal antes de dictar cualguier decisidn que
ponga ténning al proceso, pero es el caso, en la presertfe causa, que fa
Jueza Tivisay Sancher Abreu en conocimiento de las causas penales 11/-
53210, 11J-512-09, 11.,-381-06 y 11./-459-08, negd a las vicmas la
oportunidad g participar an log actos inherenles al proceso penal, va que
se desprende de las moltiples notificsciones, ordenadas por la jueza
acusada, que no fueron libradas a lag vietimas, y sf fuesron libradag no
fueron efectivaments nofificadas las viclimas, es decin que ls
incomparecencia de las victimas a las audiencias celsbradas en las
causas penales mencionadas, se debio a la falta de notificacion por pare
del Tribunal de Juicio, viinerando sl derecho a la lulela judicial efectiva, ya
que &l tribunal 11 de juicio Jdel AMC, a cargo de fa jueza Tivisay Sanchez
Abrey no cumplié con el deber de nofificar a las victimas para fas fechas
en Jas cuales estaban fjadas las audiencias. Incurriendo en franca
viclacidn del articulo 26 de la Constitucién de la Repiblica Bolivarsna de
Venezuela en concordancia con los articulos 23 y 118 ordinales 2° y 7°
del articule 120, 175 179 y 185 del Codigo Orgdnico Procesal Penal
2008,

Caomo consecuencia de las consideraciones expuestas, esie TDJ cstima
que el actuar de la Jueza acusada configura un descuido, sin evidenciar
esta Instancia Judicial causa alguna gque justifigus la omision en ia
tramitacién de las notificaciones a las victimas en las causas penales 11./-
532-10, 114-512-00, 11)-381-06-71J-450-08, configurindose Ja causal
diseipfinaria de descuidos injustificados en la framitacién de los procesos,
en menascabo a los dereches o garantias fundamentales en el marco de
la lutela judicial efectiva (...} pof fo gque sg le impone la sancién
disciplinaria de DESTITUCION, Asi se decide.

CUARTO: En cusnto al hecho de abusar de su autoridad al decidir ja
causa fudicial penal 11J-459-08 como Tribunal Unipersonal, siendo que
ze encaontraha consfituido al Trbunal Mixie v acordar Megalmente el
trémile de procedimiento de admisién de hechos, cuya oportunidad habia
fenecido; ssta instancia Disciplinana Judicial observa que:
{...Omiasis...) !
s8 ABSUELVE de la RESPONSABILIDAD DISCIPLINARIA a |a
ciudadana TIVISAY SANCHEZ ABREU por ef hecho imputade,
supuestamente constiiutivo de abuse de auloridad al existic la causa
Judicial 11J-459-08 come tribunal unipersonal. siendc que se encontraba
constituido el Trabunal mixto (..) hecho subsumido por la Inspectoria
General de Tribunales
Gs)

QUINTO: En cuanto al hecho de incurrir an descuidos injustificados en (&N

1 iacién de los expedientes judiciales 11J.502-2008, 14C-2755

14C-7E06-08 al no molivar sus decrsiones: este TDJ cbserva que

(...Omissis...)

la jueza scusada na desplegé una conducia gue crmsqg

ificito
disciplinans, y en  consec uencia s ABS de fa
-RESPONSABILIDAD DISCIPLINARIA a /a L&a HSAY
SANCHEZ ABREU, por el hecho imputado, su, Tofle (e
(sic) incurrir e} abuso de autoridad en fa tra de fo Soienies

Judicialas 11J-502-2009, 14C-205-00 Y 14
decisiones

=06 a& Frar sNs

de ios deberes
~13.505 con violacion

en
Juchs

~ rofalidad al no mantener

naly violar el principio del Juez

¢ de julio de 2008npor fa Sala

of Circuito Judicial Penal def Area

SEXTO: £n cuanto al hecho
legales en la tramifacion del e
a la tulela judicial efectiva
la lgualdad de las parte

Natural e incumplic fs
nimero 4 de la ) Apelaci

Metropalitana as; e |, observa gue:

misgis...)
Ello a ribundd @nsidera de conformidad con las apreciaciones
expue

iir la irregularidad en las que -incurieron fos
2° v 5° fodes en funciones de Controf del AMC, ¥ no
ento sobre (o ordenado por {a lnslancla superior.
{..Omissis,.)
En aste aspecto, esle Tribunal Diseiplinaria Judicial considera que fa
conducta descrita puede ser subsumida en el ilicite disciplinario
establecido en el numeral 6 del articulo 31 del Cédigo de Elica del Jusz
Venezolano v Jugza Venezolana 2015, :
{...Omissis_..)
A tal efecto, quienes suscriben Jle pressnte decisién consideran
procedente adecuar la sancion al ilfcito contenido en el numersl 6 del
articufo 31 def Cadigo de Etica del Juez Venezolano y Jueza Venezolana
da 2010 y actualmente subsumible en el numeral & del articufo 27 def
Cédigo de Efica del Juez Venezolano y Jueza Venezolana de 2015,
referido al itcite de descuidos injustiicados en la framitacion de le causa,
sancionabie con AMONESTACION. Asf se decide,

e ueka referida constitye un descuido injustificado
generado por \va

Juzgados 2ENEES
dictar protuneia

SEPTIMO: En cuanfe al hecho de abusaer de su auloridad en la
tramitacion del expediente judicial ndmero 14C-13.505, al acordar una

N

medida cawelar innaminada, a peticion de la victima, consistenta en (8
designacion de una junta de administradores ad-hoe, donde ineluys como
administrador a la victima, para jar la administracion de un grupe
econdrnico constituide, por 47 om,bmsas .'aproxfmadamenre; propiedad del
impulado junts con otros gccionistas, en violacidn del ariicute 108,
numeral 11 del Cédigo Orgdnico Procesal Penal; osta instancia observs

que:
(,..Omissis...) ]
respecto al ilicile disciplinaric de abuso de auforidad gue se s impula a fa
Jueza Tivisay Sdncher Abreu, este TDJ considera gue rio se cumplen con
los requisitos concumentes p_aré que se configure dicho ilcito, ya que la
Jjueza acusada acfud bajo hase lagal !
(- Omissis...)
A tal efecto, quienes suseriben la presente decisién censideran que la’
Jusza acusada no desplegd una conducta que constituya un ilcito
disciplinerio, y en  consecuencia se - ABSUELVE de e
RESFPONSABILIDAD DISCIPLINARIA a fa ciudadana SANCHEZ
ABREU, por el hecho imputado, f e const de abusar de
au autordad en la tramitacion del expediente ju ! ero 14C-13.505
{...Cmissis...)
PRIMERO. Sz DECLARA la RESFONSABILIDAD DISCIPLINARIA

Caraca

Jitan:
horario de trabajo sin ca
tos Juzgados Décimg Ci

ada, cuando se enconlraba a cargo de

et Furiciones de Control y Undécimo en
os del Cioufte Judicial Penal del Area
5, hecha que encuadra en ¢l lipo discipiinario,
prevista en ral 10 def artlculo 32 del Codigo de Elica del Jusz
Venezolam Jueza Venezolana de 2009, norma vigents para el
mcmifo de la cornision def hecho, actualmente previsto en el numeral

Funciones de Juic
Metropolitana

19, uln. 28 del Codigo de Erica del Juex Venezolano y Jueza.
na de 2075, por la que se impone la sancidn de SUSPENSION

0 n MES; liempo por el cus! serd también suspendido el goce de
Ll

0.

SEGUNDO: Se adecua la calificacién formulada por (8 Inspectorfa
General de Trbunales en el aclo conclusiva de fecha 37 de mayo de
2013, en refacitn al hecho de levar de forma Iregular ef libro diakio dei
Juzrgado Undécimo de Primera, por no haber fimnade el fibro diaro los
dias 4, § 6, 7 y 8 de noviembre de 2010, que daria .iugaf a la gancién

disciplinaria de SUSPENSION, ,orev&‘s_ta'en el numeral 18 del ariculo 32
del Codigo de Etica del Juez Venszolano y la Jueza Venezolana de 2070,
actualmente tipificado en el numeral 19 del arfieulo 28 del Cédige de
Etica del Juez Venezolano v ia Jusza Venezolana de 20715, calificacion
que se ajusta por cuanto fa conducta descrifa y probada encuadra en el |
supuesio de hecho de “descuides Infustiffcados” previsio en ef )
numeral € del ariieulo 31 del Cédigo de Elica del Juez Venszolano y
Jueza Venezolana de 2010, aclualmente tpifficado en el -nurneral 6 del
artfeulo 27 del Cddigo de Etica del Juez Venezolano y Jueza Venezolana
de 2018; en consecuencia se {mpone fa_sangidon de AMONESTACION a
Ia ciudadana TIVISAY SANCHEZ ABREU, antes idevfificads,

TERCERO: S0 DECLARA ls RESPONSABILIDAD DISCIPLINARIA a la
cludadana HVISAY SANCHEEZ ABREU. antes identificada, por el hecho
de descuidos injustificados en la tramitacidn de los procesos judicialos
174-532-2070, 11J-512-2009, 11/-3871-2006 y 11,-458-2008 del Juzgado
Undécime de Primara inatapeia en Funcidn de Juicio del Circuito Judicial
del Area Metropolitana de Caracas, al menoscabar 05 derechios o
garantiag fundamentales en ol marco de la futala Judicial efectiva al omiti
fas nofificaclones de lss victimas, hecho que encuadra enr el lipo
disciplinario, previste en el numeral 23 del articulo 32 del Cédigo dé Etice

gel Juez y la Jueza Venezolana de 2008, nonma vigente para el momento

de [a comigidn del hecho, aclualmenie establecido en el numeral 24 dal
articulo 9 del Godigo de Etica del Juez y Jueza Veriezolana de 201 5,' por
lo que se impone la sancidn disciplinaria de DESTITUCION y en
consecuencla se declara la INHABILITACION para el efercicio de
funclones piiblicas en el Sistema de Justicia por dos ahos da
conformidad con ef numers! 3 del articule 25 del vigenie Codiga de Efica
del Juaz Venezolano y Jueza Venazolana, :

DAD D, IPLINARI.
por el hecho imputade,

LVE do la RE:
AY SA

CUARTO:
fa_ciydadana Tt

supuestamenio. constitulive de abuso de autordad al decidir la causa

fudicial §1J-459-08 como tribunal unipersontal siendo gue se enconiraba
consfituide el Ihbupal mixte y acordar jlegaimante el Iramite de
procedimienic de admisidn de hechos, cuya ‘oporlunidad habia fenecids,
tiecho sub ido por la Inspecloria Ceneral de Tribunales en el numeral
14 del artfoculo 33 dsl Codigo de Elica del Juez y la Jueza Venerolana de
2008, norma vigente para Bl momenioc de la comisidn dal hecho,
acluaimenie esiablecido en el nwneral 13 del articulo 29 del Cddigo de
Efica del Juez y Jueza Venezolana de 2015, que habria dado .fuglars ia
sancién disciplinarna de DESTITUCION.




Viernes 27 de octubre de 2023

GACETA OFICIAL DE LA REPUBLICA BOLIVARIANA DE VENEZUELA

462.385

QUINTD: § e la RE DISCIPLINA -2
mmmnvmv sgzgg;jgz ARREU en reiacwn al hecho de no

molivar sus tecisiones en los expedients (sic) judiciaies 14C-205-00

14C-7606-06 y 11J-502-2009 comespondientes a los Juzgades Décimo

cuao en Funciones de Control y Undécimo en Funcnes de Juicio,

embos del Cireuito Judicial del Ara Melropolfana de Caracas, por o

constttuir ef ficite disciplinaric calificado en el aclo cenclusive, segin ia

normal prevista en &f numeral 23 del anticulo 33 del Cédign de Etica def

Juez Venezolano )r ia Juera Venezofana de 2010, actua!ménfe tinifizado

en of numeral 24 del articulo 29 del Gosigo de Etica del Juez Venezolano
¥ la Jueza Venezolana de 2015; i fampoco a caifficacién adveitida por
esie Tribunal en audiencia consistenta en “abuso d2 auloridad” prswsso

en ef numeraf 14 dei articulo 33 del Gédigo de Etica tfef Juez Venezolano

yJusza Venazolena de 2015,

SEXTO Se adecua fa califficacin fonnulads por ia Inspecioa General
da Trbuna lusivo de fecha 31 do mayo de 2013, en
relacidn al hecho de incurtr en infraccidn de los deberes lagafes en la
tramitacidn del expedients judicial 14C-12.505 &f Incunir en violacién a la
tutela judicial efecliva, al comporarse con parcialidad al no mantenar fa
 lgusidad de las partes en el proceso penal y violar el principio del Juez
Natural e fncumplir 12 decisién dictada el f 0 de julfo ds 2008 porlz Salz
ntmero 4 de la Corte de Apelacionss del Circuito Judicial Penal del Area
Metropofiiana de Caracas, que dada lugar a la sancion disciplinana de
DESTITUCION, previsia en el nurmeral 23 dal artfoule 33 del Couigo de
Etica del Jusz Venezolano y Jueza Ve Jana de 2010, actualment
tipilicadio en ef Numeral 24 del aiticulo 29 dal Cédigo de Efica dal Jusz
Venezolano v Jueza Vienezolans de 2015 calificacion qus se ajusta por
cuanio fa conducta descrila y probada encuadra en el supuesto-de fhecho
de “ descuidos injustificados” previsto en el numersf 6 del articulo 31
el Codign de Etica del Jue: Venezolang y Jueza Venezolana de 2010,
actualmente tipificado en ef numeral & del artleufo 27 del Céoigo de Etica
del Juez v fana de 20185, Wm@_{e

en el acio

0y Jueza v

SEPTIMO: Se ABSUELVE de ia RESPONSABILIDAD DISCIPLINARIAZ
la_ciud ¥ SA ! por 8l
hecho de abusar de su autoridad en la framitacién del expediente judicial
14C-13.505 af acordar una medida caulelar innominada a peticién da la

viclima, cor te en ia ar de una funta de admimstirado
ad-hac, donde inciuyo come administrador a la vietims psra mangdih
administracin e un giupo econdmive constituide por 41 8
aproximadamente, propledad del impitada jumto con oiros a
violacién dal aticuls 108 numeral 11 del Cédigo 0

Penal, as! comeo del darscho da pmpjsJad el

subsumido por ia inspecloris Ganaral de Tbur mpraf 7
artfeulo 39 de la Ley Orgdnica del Conseje de | v.g L] v
el momanto a0 que ooureron los hecho, stahie

numeral 74 arficuio 33 dal  Cédigo de Ef:ca c%ez Vane, ez
L lana 2670, f ) artleula
28 del Codigo de Efics del Juex ¥ Ju aéan-a_ 2015,

qgue habrfa dedo lugar a la sane, aria ON'

Ragistrese, publiquese y ool

Dada y firnada en
ciudad capilal de

Federa: ‘psa adode esta alzada,

La prece
TOJ, climpli
345 del Cédig génn:
Lugar la presente u

sr_r!p 6’:@ Iaa extractos de la sentencia parmite constatar que el
f’males establacidas en los numerales 2 y 3 del articulo
al Penal, resultando forraso para esta Alzada declarar Sin

asl se decide. -

Aunado a los vrdos formales de la sentencla delatada por la recurrente, iguaimente
sefiald vides de fonda que inficionan de nulidad la sentencia apelada, esto es, la falta de
motivacion sefialada con respecto a los cuatro expedientss psnales gue a decir de Ia
impugnarnte, se configurd al no exislir pranunciamiento e.r\ el fallo, de los alégatoa esgrimidos
por la jueza i en torno a la ausencia de violacién de los derechos
de las victimas en dichas causas pensles, al estar representados sus derechos por el Fisgal
dal Ministerio Piblico, sdlicitando sea anulado el pronunclamiento lercero de la sentencia;
asl mlsmo sefiala como motlve de nulidad lo que 'a su julelo resulta una sancidn

desproporcionada.

discipiir

En este sentido, se puede apreciar que la denuncla esgrimida por la jueza scusada
dizciplinar e va @ delatar la omisién de pronunciamiento en 2| fallo, da los
alegalos o defensas de fondo de la somelida a fiscip .
expedientes 11J-532-10, 11J-512-09, 11J-'331-os y 11J-458-08, que dieren lugar s la

linario con relacién a los

sancion de destitucion e inhabilitacidn para el sjereicio de funciones pliblicas, y eonfarme al
principio ‘iura povit curia” esta segunda Instancia Disciplinara analizara la referida deauncia
coma incengruencia omisiva o negaiiva y a tal efecto se sefala;

N

Respectn del vicie de incongruencia omisiva o negaliva, es menester para esia
Instancia Superior determinar en qué consiste ©+  ismo, y en tal sentido, nuesiro Maxime
Tribunal en forma pacifica y consclidada ha cousiderado el mencionado. vicio como una
violacion al principio de exhauslividad y congruencia a los que esld sometido la funcion da!
sentenciador, La verficacién de su existencia en una resolucidn judiclal, requiere del
establecimiente previo de los términos en que se planted |a controversia, a fin de constatar sl
la irfraccién denunciada tuve lugar efectivamente, bien sea psrqlue el fallo asccionada
excedid |0s limites del objeto del debate judicial, en cuyo caso se hablari de incongiuencia
positiva o la seniencia cuestionada iarse sobre algun jones-
debatidas. configurdndoss entonces, el vicio de incongruencia negativa.

La Sala de Casacion Civil en la sentencia N° 477 del 24 de oofubre da 2011 establecié
que:

“(...) La incongruencia risgativa se configura cuanm el ja de resofver angw?
punto comprendide en las postulacionss de algunes v pues es su obligacidn
pronunciarse sobre lodas y cada una de las defens

fttigantes.”

poiones esgrimidas por los

4

a sentencia supone el cumplimiento: del
soslayabie de los jueces de resolver todas y

Asl tenemos, que la congruencia det
principio de exhaustividad, en cuanto
cada una de las alegacionas, yi sustanciales formuladas por las partes, siempre
!z confroversia; de tal manera que cuando exista
controvertido por las partes, se producid el vicio de

idad de la recurrida en la medida que el wcb delatado sea

gqua guarden relacién con
diferencia entre lo d

incongruencia, y con,
determinante en I&
D v;‘in efeciuada a la sentencia respecto de oz expadientes penales

la apelantz y que dieron lugar a la delerminacién de responsabilidad
disi a al encontrer acreditado el llicito de Desculdos Injustificados en |a tramitacion de

del proceso.

senal

s procesos o cuslquier diligencia propia de stos, siempre que con ello s2 menoscaben
hos o garantias fundamentales en el marco d la tulela judicial sfectiva (Articulo 33.23
del Codigo de Etica vigente para la &poca de la oeurrencia de los hechos), imponiéndale i
sancén de Deslitucion del cargo e Inhabilitacion por Dos (2) afios para el Ieiercicig.j:ijeliﬁ

funcién pliblica, se aprecia que ef TDJ, en el expedients 111-532-10: no se hace mendién a
las defensas de fondo esgrmidas por |2 jueza, ni se sefala nada respecio 2 la
representacion de fa victima por & Ministario PUblico; en el expediente 11J-512-09; se iimité
& franscribir un fter procesal, sin mencionar las defensas ' de fondo esgrimidas por la jueza,_ﬁl.
se sefala neda respeclo a la represertacidn de la victima por & Ministerio de_!i«;"
expadienta 11J.381-2008: se limits a transeribir un iter pracesal, sin mencionar las defensas
de fondo esgrimidas por la jueza, ni se sefizla nada respecto a la representacidn de la
victima por el Ministerio Piblico; 11J-458-2008; aqui transcribio el recorrido procesal y

adicionalmente citd jurisprudencia sobre las notificaciones a las viciimas en el procese

penal.

Azl las cosas, de lo afiimado en la sentencia, ast como lo consideraco por fa
reclamantz como constitutive del vicio de incongruencia omisiva, evidencia esta Corle
Disciplinaria, que la razén le asiste a | jueza recurrents, loda vez que en el fallo sometido 2
revision se pude constatar que no fueron analizados las defensas de fondo ssgrimidas por la
sometida & proceso respecto de laz causas penales antes identificadas por las cusles resultd
DESTITUIDA, zunado a que la primera instancia disciplinaria no fundamentd de qué formra
resulté menoscabada la fulela judiclal efectiva a las victimas de los cuatio expedientes
sepalados, maxime al exist en el Codigo de Etica, vigente para &l memento ce los hechds y
{que se repite &n el Codigo aciual) ofra disposicidn gue regula los descuidos injustificades en
Ia tramitacién de las causas gue conlernpla Una sancién menos severa, Ib cual obliga al
aperador judicial disciplinaric a fundamentar |a aplicacién de una u otra disposicién, por o
que resulia anulable el pronunciamiento TERCERO de la sentencia apelada v entra esia

\zada a conecer las imputacionss formuladas por @ IGT a la jueza Tivisay Sanchez Anreu
con relacion a sus acluaciones en los expedientes 11J-532-10, 11J-512-09, 11J-381-05 y
11J-453-08, AS| SE DECIDE.-

Ahora hien, 2 los finss de revizar la existencia del injusto disciplinario imputado 2 la
jueza sometida a procese discplinario por el Organo Insiructor Disciplinario, a saber,
Desculdo Injustificado en la tramitacion de los pieceses con menoscabo a deieches v
garantias fundamentales en el rharce de la tutels judicial efectiva prevista y sancionadg en =l
articulo 33.2% del Cédigo de Efica vigente para la época, el cual acarrea la sancién de
DESTITUCION, norma cliye supueste de hecho en su encabezamientn, &5 idéntico al ilicito
previste =n el articulo 31.6 del mismo texto legal el cual estatuye como merecedora de |a
sancién de AMONESTACION ESCRITA, el incurir en Descuides Injustificados en fa
tramitacion de los procescs o de cualguier diigencia propia de £stos. estima necesario esla
Judicial,

Corte Disciplinaria determinar el contenide y aleance del ilicito Bescuide

“Injustificado atribuide por la [GT a la jueza Tivisay Sdnchez Abrew.
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Ha sido doctrina pacifica de esta Corte Disciplinaria Judicial, que el menciotiade ilicite
para que se configure exige una omision o negligencia del cperader de jueticia en el
curplimienta de una obligacion que le es propia en el tramite del procese, sin que exisla
justa causa que excuse tal omisitn; el vocablo "descuide” alude a un abandonetolal de la
obligacion establecida en la norma, lo que supene falia de actividad volitiva e intalsstivs dal

operador, o su cumplimianto defectuoso,

En este sentido, la conducta delatada como descuido injustificado en la tramitacian
del procese, impone verficar en aulos las circunstanciaé en las cuales se produjo fa
conducta y las actuaciones cumplicas en ef proceso penal gue dio lugar a la denuncia, esto
con el fin de determinar si sa afectd |a tutala judicial afectiva.

En cantraposicidn, para que se verifique el quebranto de la norma prevista en el
arliculo 33. 23 del Codige de Efica, esto es, ef descuido injustificado con manossabo de la
tutela judicial efectiva, es precise que la omisién o negligencia en que haya incurrido gl
operador judicial, haya afectado dereches y garantias fundamentales del justiciable, vale
deair, a2 le haya limitado el acceso a los drganos de administracion de jusiicia; a obtener una
decision ajustada a derecho, que la misma hava sidc proferida por un juez Incompetente,
que s& haya impedido el derecho a recurrir de fa decisién que le sea adversa; o'su derecho a
ejecutar esa decision, en fin este accionar negligente del operador judicial, debe ser de 'Ea!'
entidad qué cause INDEFENSION, entendiandn como tal cuando el Juez priva o mita a los
Justiciables el ejercicio de los medios y recurses que el ordenamiento juridico pene a su
disposician para hacer valer la defensa de sus derechos; por ello tal infraccion produciria
una situzeién de irreparabilidad del derecho leciarmdo,' lo cual implica el examen de la
situacién per el drgano jurisdiccional que le corresponda conocer del recurso gue se
interponga v restablezca diche derecho.

En atencién a la doctiina expuesta esta Corte Disciplinaria proceds a la revisién de la
actuacidn de la jueza acusada disciplinariamente, a fin de determinar si su actuacion
guebrantd o no la tutela judicial efectiva con relacién a los expedientes penales, y a tal efecto
lusgo de un detenido y acucioso andlisis de las actas que conforman cada causa penal gue
fue conocida por la jueza Tivisay Sanchez Abreu, se ohserva:

En el expediente 11J-532-10 contentivo del procedimiento por Frauds Electrdnico
previsto y sancienado en of articule 14 de la Ley Conbra Delilos Informalicos, en contra del:
siudadane Jorge Luis Velssco Torres, cuya victima fue ja Comisién de Administracién de
Divisas {CADIVI} |z IGT sefalé que:

“(...) fa jueza titwlar no gestiond notifcaciin de fa victima en ninguna fase previa hasta la
apartunitad en la que dictd fa decision condenstonis por sdmision de los hechos [...) en o

facha 4 de septiembre de 2009 Agregd que (...) por i que al haber una omisitn o)
en fa notificacidn oz fa Vietima, La Sala niimero 6 de fa Cone da Apslecines de
Circuito- Judicial Penal, declars con fugar la apelacidn ploplesta por (2 Victim

decisich por ella dictada, y ordand que ofro Trbuna! de Juicio disti i)
rmuievamente, la audiencia @ la que se conlfrae ef articiilo 378 del Cg Gnicn

Procesal Penai {..)"

Hal dela Cemisian
ondich victima,
n G @ marza de

i) ondend por el
GE a: SCO TORRES, &

Del analisis de dicho _expédisnia se observa gue la apade
de Administracion de Divisas (CADIVI), guien se encont
interpuse recurso de apelacidn en contra de la decisidngi
2010 por la Jueza Tvisay Sanchez Abreu (F206 al
procedimiento de adrmisién de los hachas, al acusado &

curnplir ura pena de un (1) afio v ssis [6) mesa:\:isidn, misién.del defito supra
r ionade, impugnacion interpussta, en 585 z@ de la falta de nolificacién
en el proceso penal fal come lo sefial @ de *c 85 gue conocié del referido

lerand 1@ Jueza de mérito habia impedido
celel el 10 de marzo de 2010, en donde el

recurso (F.138, pza. 2, fercar apal
la intervencién de la victma e
acusado admitia los heches | 3 par, Pablica.

cla que t a Tivisay Sanchez Abreu, Incurrio en ia omisien
respectwl laCelebracisn de la audiencia de juicio salicitads por la
ara n@icho acto, el mismo manifestara su voluntad de admitir
ef lizo. No obstante, una vez concluida la audiencia, admitido

de natificar a la
defensa del
los hechos, com
cama fueron los he
de la victima, es deciVa la Comisién de Administraciéon de Divises‘(cknlvu, cLyos
representanies’ ejercieron el recurso de apelacién, logrando asl, que la Alzada al verificar la
falta en que incurrié la Primera Instancia, scordara reponer la causa al estado de netificara

la victirma.

En atencidn a los criterios reseiados con anterioridad en tomo a gue ia tutela jtidicial
efactiva cormprande de igual manera el Derecho de los justiciables de acceder a los drganos

de Justicia, obtensr una sentencia expedita y recurrr de las decisiones que le son adversas «

o perjudiciales, quienes agul deciden consideran que en el presenle expsdiente no fue
vulnerada la tutela judicial sfectiva, pussto que si bien es clerte que la jueza sometida a
proceso, incurio en un Descuide &l omitir la notificacidn de marras, no s menos cierlo, gue
el Tribunal de Alzada repuso fa causa a los fires de resamcic el dafio causado,
evidencidgndose que el agravio pudo ser reparado a través del acceso de la parle afectada a
los medios de impugnacién previstos en la ley procesal correspondiente, sunado a qus tal
camo fue explanado en las defansas de fonde esgrimidas por la Jueza acusada a le laigo
del precedimiento disciplinarie, en el acto cuya omigién se verificsd, los derechos de la victima

| imputado, la juez objeto de provese, ordend la notificacion,

estaban representados por el Ministerio Publico, no obstante sl considera esta Alzada
disciplinaria que la actuacion desplegada por la ciudadana Tivisay Sanchez, encuadra en &l
supussto de hecho descrito en ol numeral 6 dei articulo 27 del Codigo de Efica de! Juez
Venezclano y Jueza Venezolana del 2015, por cuanto incurrié en descuidos injustificades én
la tramitacion del proceso judisial 11J-532-10 sin menoscabar el marco de la tutela judicial
efectiva. Asi se decide,

Con relacian al expedients 11.0-512.08, contentivo del procedimients penal por la
comision det Defito de Robo Agravade de Vehiculo Automotor (1241 Pza 4) la IGT seiald:

“(...) en fase de control, la Victina aungue fus debidamente nolificada, no
comparecid al acto de audiencia prefiminar, sin embargo, encontréncosa Ia
causa en el Juzgado Undécime (718 de Frimera Instancia en Funciones de
Juicle {..) no consta en el expedente Jjudicial, que se h'aya ‘efactuado la
notificacién de la Victima, a pesar de gus el Trbupal li la boleta de
nefificacion (...} el drgano investigador disciplinario ex : ¥(...) si bien la
Jueza investigada crdend la nolificacion de la Viclige, fi do al efecto la bolela
de nofificacion corespondiente, Incurrie en un infustificade (...) &l no
verificar por una paite, sf la notificacion por elfa ordenada, se habia practicado
comectamente ). luego al haber subro ima en la rlJarsona def Fiscal
del Minfsterio Pablico, al indicar en las de nofificacidn de la Victima,
como su domicilio la Fiscaita 3 erio Piblico del Area Metropolitana de

rechos fundamentales de fa Victima,
i deracho & la defensa 'y, por tanto, ef debido

Caracas, pues al hacer
concretamente ser oido ¥

procesc, al ser realiza s processles trascendentales {...)"

del Organo Instructor Disciplinario, verificd esta Instancia
Colegiada, que enYe 05 de cctubre de 2009, la Jueza Tivisay Sanchez Abreu dia por
recibido el wﬁexpediente. Posleriommente acordd librar boletas de rotificaciones al

Direstor do Judicial (a los fines de hacer efectiva el traslado de! imputada), &
Defen putado, al cludadano Toras Ricarde Aguilar Genzalez guien fungla come
victi Fiscal del 33* dal Ministerio Pdblice, donde se detalla que la boleta de la victima

$ﬁene na ribrica de nombre “yesika".

No obstante, en fecha 25 de marzo de 2010, la Jueza Tivisay Sanchez, calebré la
audiencia de juicio oral y pablico donde se dejd constancia de la comparecencia del acusado
¥ su Defensor, igualments el Fiscal del Ministerio Pablico, en el curso de dicho acte, la
Iuzgadora declaré Con Lugar fa solicitud interpuesta por la Defensa Plblica en beneficio de!

gcusado LEOPOLDOC RAMON DIAZ, respscto al cambio de calificacidn juridica per la
comisién del delito de Robo Agravado de Vehiculo Automotor, en grade de cémplice no
recesario, imponiéndole |z pena de cuatro (4) afos y seis (B) meses de prisicn.

Es de hacer nofar que la viclima en el presenle caso, tenia como direccion de
domiciio el Despacho Fiscal 33° del Ministerio Piblico, tal como se observa del folio 264 de
la pleza 4, por ende y en atencion a [o anteriormente sefialado y en virtud de que |z decision
dictada por el Tribunal de Primera Instancia en Funciones de Juicio fue condenaloria y.nn
absclutoria, mal pusde esta Alrada decldrar que existié vulneracién a la tutela judisial
efectiva de la victima, TOMAS RICARDO AGUILAR GONZALEZ, puss consta en el
expediente'que se fbrd boleta de notificacién el Despacho Fiscal, teniendo este Gifimo Ia
carga procesal de aportar los dalos concernienies a las direccion de ubicacién da la victima,
asi como garantzar gue la misma comparezea sl Juicio, aunado a que dicho funcionario
ejerce la representacion de la victima en el proceso penal; adicloﬁaimame, es de resaitar
que [a pana impuesta por la jueza investigada al acusade, estuve acorde al delito cometido,
por lo que se chserva la inexistencia de licito disciplinario alguno y per ende no se
encuentra acreditada responsabilidad disciplinaria Y ASI SE DECIDE... 2

En cuanio al sxpediente 11J-381-08, conlentivo del procedimiento penal seguido en
contra del imputade AQUILINO CLAUDIO LIRANZO, por la presunta comision del Delilo de
Homicidio Intencional en Grado de Frustracidn, la IGT en su escrito de peticién de sancion,
por las actuaciones de la Jusza investigada en dicha causa, establecis que:

(...} en fecha catorce de enero de 2010, el Defensor Publivo del Acysade,solieits
ol levantamionto de la medida pautefar sustitutiva de libertad (...) la jusza fijd
audiencia oral {...) en fecha tres de febrero de 2010, se celsbrd Iz audiencia @ fa
que se rofiere ol articulo 244 del Codigo Organico Procesal Penal, en la que se
dafs constancle te ia presencia de lodas fas pares () siendo resallanle que
dicha acta no fue suscrta por fa Victima, pues no comparecid por na estar
notificada. Adicionalmente expreso: * que sendo la oportunidad de celebrar el
Jjuicio oral y pibiice, la jueza invesligads levanid acta (...) y se dejé constancia a
las partes mofificadas con la lectura def fallo (..) no obstante (...} la Vistima no
suscribid este scfa, por no asislic a diche acto, en virtud gue no habia sido
nofificada,  Sostuve que: “(...) la jueza mvestigada incurridé en descuide
infustifizado {...) al mo venficar por una parte la existericia de ung Vielime presents
en la presente causs, y no ordenar nunca su nofificacién, no solo para la
verifieacion de la audiencia de juicio oral y publics, $ino en reiacion con Ia
cesacion de la medida cautelar sustifutiva de lbertad que pessba contra ef

acusado, al no haverlo de la forma debida, viold derechos fundamentales de fa
Victima (...)"
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A fin de examingr ta existencia del ilicite disciplinario imputado a la jusza acusada
esta segunda instancia disciplinaria considera gporiune resefiar un breve recorrido pracesal
de [as actuaclones que constan en la pieza 9, en la cual se observa lo siguiente:

El presents expediante fue conocido por mdltiples Jueces, constatdndose qus= en
fecha 28 de marzo de 2007, estanda el Tribunal Undécimo Primero en Funciones de Jufclo a
carge de la Jueza Garmen Garcia De Mérmol, se levanto acta de continuacién de audiencia
oral y Rﬂbﬁca,- en fa cual hizo acte de presentia la victima ciudadanc ELANCO PACHECO
GERMAN ALBERTO, quien manifesté ser una persone comsumidora de sustancias de
estupefacientes y psicotropicos, informando ademas que vivia en un refugio.

Pesteriormente se observa el diferimiento de Ia continuacién de la audiencia por 13
veces, [as cuales se describen bajo las sigulentes fechas: 19 de noviembre de 2008 (.72
Pza8); 1 de diciembre de 2008 (181 Pza 9); 29 de enero de 2009 (186 Pza 9); 12 de febrero
de 2009 (f. 95 Pza 9); 2 de marzo de 200 (folio 98 pza 9); 11 de marzo de 2008 (f.101 Pza
€); 16 de marzo d2 2009 (£.104 Pzag); 17 de miarzo de 2009 (1, 105 Pza 9); 30 de marzo de
2009 (f.109 Pza8), 31 de marzo de 2009 (£.110 Pza 9); 15 de abril de 2009 (f.112 Pza 9); 23
de abiil de 2009 (1,118 Pza 8); 28 de Abrl de 2008 (f.121 Pza 9).

Asimismo, es importante sefialar, que el Fiscal del Ministerie Pablico en audiencia’
celzbrada €l dia 15 de abril de 2009, informé al Tribunal que no podian ubicar a lavictima ya
gue se encontraba en situacion de indigencia viviendo en la calle, por lo que no terfa un
lugar de domicilio fijo.

No obstante, comienza a conocer de la presents causa la Jusza Tivisay Sanchez, én
fecha 20 de julio de 2008 (f.127 Pza. 9) evldenciéndnsa que difiid la oportunidad procesal
para celebrar fa audiencia de Juicio alrededor en oche (8) opodunidades, sin embargo se
observa de los folis 162 al 163 esciito de la Defensa Pdblica en la cual solicité acordar el
retardo provesal de conformicad a lo establecido en el articulo 244 del Cédigo q.-g:inz'éo
Procesal Penal, y sus consecuencias procesales en aplicacidn al principic de
proparcionalidad.

En fecha 03 de febrero de 2010 (1.177al 180 Pza 9) se levants acta de Juicio Oral,
donde se declard Con Lugar 2 Selicitud interpuesta par la Defensa Publica ‘en beneficio del

acusado AQUILING CLAUDIO LIRANZO, procediendo la juez in "g" Ja & subsumir i3

eonducta dal acusado en el delito de Lesionss Parconales G

ei 4 COr denandolo a
cumplit la pena de dos {2) afies de presidic, decisién que no fue objetada por el Miniakb@

Piiblica, guien no ejercié recurso algune en contra de dicho dictamen judicial.
De las acluaciones revisadas, guicnes aqui deciden concluyen
impugnante, agoto los medios necesarios para la nofificacion de la victlma 0y en

virud de Ia dilacion que presentaba la causa ya gue éra imposible ubj ‘adero da la
victma, pues era un indigenta que se encontraba en situacian de U consumo de
sustancias de estupefacienies y psicotrdpicas tzl eomo lo ma nidad !
reprasentante del Ministerla Poblico, 12 actuacitn de la ora no gnsurahle
disciplinariamente, ya gue actué conforme lo establecid nal y enla ley
procesal penal referido a los plazos razorables en latra ign de | sus atendiendo

Ios derechos gue en el procesa penal ostertan t% viclima imputado asi comolo

estatuido en la ley procesal en iuual sentido,

En adiccién a lo anterior, pud asta ue la victima se encontraba a
derecho, tal como Io reflejo el a audi cl'a 28 de marzo de 2007, y su
incomparecencia no podia efin ando los derechos constitucionales del

imputado a gue su juiciol Iebrasg e lazo razonable, sin dilaciones indebidas,
concluyéndose enfo inexislencia 8@ violacion de la tutsla judicial efectiva, tal como lo

slegd en sus de: Lezg s a proceso disciplinario, por lo que su conducta no
es reprochab[@ anané/ it ajustada & derecho_ Y ASI SE DECIDE.-

Con relacidn al&wfn 11.J-459.08, cententive del juicic penal seguida en contra dal
ciudadane Rebert Jasils Aseania por la presunta comision del delita de Homicidio Ca'%ﬁcadbl en
gradn de complicidad corespectiva, adujo I IGT que las actuaciones de la jueza somelidz a
precadimiento constituian =l ficito dascuide injusificads en el kramite de Iz citada causa: con
menascabo g la tulela judicial efectiva, previsto en el numeral 23 del articule 33 del Cadigo de Etica
vigente para fa fecha de los hechos, sciualmente previsto en el numeral 24 elarticulo 28 por cuanto
omitd actos reletivos a la nofificacién da fa victima, especificamente para la celebracion de-{a.
audiencia del juicio oral los dias 20 de ulio del afio 2009; 03 de agosto de 2009; 25 de
sepliembre de 2000 y 19 de octubre de 2008, esta ditima fecha sefiald que no sa libraron
boletas ni & los sscabinos, ni a la viclima gquebrantando su deracho a la defensa, al debida

proeaso, y especiaimente a ser olda. A tal siecto sefiald el siguiente recorrido procesal:

Ingicd que el 19 de noviembre de 2007, el Tribural Trgésimo de Primera Instancia en
Funciones de Control del Ciretite Judicial Peral del Area Metropolitana de’ Caracas, celabrd’ la
Audiencia Preliminar en ia ¢ue se dejé constancia de la presanciz de las victimas, identificindola.
como BETSABETH KARINA AGUILERA ARCILA y ARGILA JAZWIN AGUILERA, bl‘dénérﬂose al
término de dicha audiencia la apertura del juicio oral y piblico.

Que &l 30 de junio de 2008, ia Jueza Tivisay Sancher Abreu se abect al cpnoéimisn’tp
de la presente causa, por auto separado, difirid fa calebracidn del juicio oral y piblico p;r'é el
veinte de julio de 2008, ordenando librar boleta de notificacion a las parles, mnsta!éhdos:e_ fa
eyistencia de las boletas de netificacién libradas al acusade, los escabinos, mas no s libré

boletas de netificacion a las victimas,

Que el 13 de Julio de 2008, &l Fiscal del Ministerio Publice solicitd préroga de la
medida dz privacién judicial preventiva dz libertad, por lo que en fecha 14 de julio de 2009, la
jueza investigada se abocd nuevamente al conocimiento de la causa y se fij6 oportunidad
para gque tuviera lugar la sudiencia del articule 244 de! Cédigo Orgénica Procesal Penal,
para el 23 de julic de 2009, omitiende librar boletas de nofificacisn a las victimas.

Que el 03 de agosto de 2008, se realizé la audiencia de proroga, extendiendo dos
afios mas la detencion preventiva, no constando en el acta suscrita pg las partes, la firma
de la victima. Asimismo, senala la IGT que a pesar de gue la vi 0 estuvo presente en,
esa audiencia de prérroga, sin embargo, la jueza en G igha cporfunidad por auto

extenso dejd constancia gue las partes se encontraban nte notificadas.
Que ol 24 de septiembra de 2009, la jus &ﬁ, ordend el traslado del imputado, a
fin de manifestar su voluntad de querer Juzgado por un fribunal unipersenal, no

ordenando la notificacian de las partes, nsia la boleta de raslado,

'&T. que el 01 de octubre de 2009, fecha fiada para
ntad de ser juzgado por un Tribunal Unipersonal, no se

llevd a efacto la audi falla de traslade, quedando la misma fijada para el 14 de
ociubre de 20089, se |a notificacién de las pares, sin embargo no hay evidencia
que [as boletas hayan side libradas.

En este mismo orden j

que el imputado manifest

en esa oporunidad del 14 de ociubre, la jueza dicta un ‘auto en donde
sefl visto que el acusado solicitd la revision de la medida de privacién de fibertad,

edam in lugar la peticitn,
\ El 15 de octubre de 2009 es rasladado el impmadﬁ, y el mismo manifesté su voluntad

de ser juzgado por un Tribunal Unipersenal, fidndose el juicio para &l 19 de oelubrs, fecha en
la cual se ordend la notificacion de las partes.

El 18 de octubre de 2000, oporiunidad fijada para la celebracién del juicio oral y
pliblico, el mismo no se resliza por falta de trasiade, siendo diferido para el § de noviembre
de 2009. En estz oporiunidad se [ibr6 boleta de nofificacion a las victimas que identificé como
Lehudys Arancis Rosal Lépez y Belsabeth Karina Aovilera Arclia y no se libran I:'l_nlet.a.s alos

escabinos.

En las fachas 08 de noviembre de 2008 y 19 de naviembra de 2009, se difirié Ia
celebracién el juicio oral v plblico por falia d= traslade, v no se ordenaron nofificaciones a
tas victimas ni a los escabinos.

EI D3 de diciembre de 2009, se difiris el juicio oral y plblico por falta de traslade, para
¢l 19 de enero de 2010, oportunidad en la cual se ordens ka notificacion de'las partes y de las
victimas Lehudys Arancis Rosal Lopez y Bathsabeth Aguilera Arcila; no e2 libro notificacian a
los escabinos, igual situscidn occurrid el 19 de enero de 2010, dia en el cual se ordend
nuevamente la notificacion de fas partes y de lzs victimas, excepto de los escabinos.

E1 27 de enero de 2010, la jusza acusada ordena la notificacion de los escabinos para
la celebracion del juicic oral y piblico of 08 de febrere de 2010,

El D8 de febrero de 201ﬁ. se difiid nuevamente la audiencia del juicio por falta de
traslado, ofdenado la notificacion de las partes incluidas |as victimas, no librando boleta a los
escabinos,

El 04 da marzo de 2010, tuve lugar la audiencia del juicio oral y pablico en donde, la
jueza investigada no dejo constancia de la comparecencia o no de las victimas, ni que su
notificacién haya sido realizada o na; en el referido acto |a juzgadera, realizo un cambio de fa :
caiificacién juridica de los hechos investigades procediende el imputado a admitic ios
hechos, Imponiéndosele Ia pena correspondiente ordendndose la remision al tribunal de
ejecucion dejande per notificadas a fas paries.de conformidad con el articulo 175 del Cadigo

Orgénico Procesal Penal

Asimismo la IG3T, sefiala como un hecho reprochable diseiplinarizmente el haber
lizrado beletas de notificacion a las ciudadanas Betsabeth Aguilera Arcila (hermana del
occiso) v Lehudys Aranci Rossl Lopez, (esposa del occiso) siendo gue en la audiencia
preliminar se dejé constancia de la presencia de unas victimas diferentes: Jazmin Agullera
Arcila y Belsdabeth Aguilera Arcila (ambas hermanas del occise), emitiendo librar boletas a
la ciudadsna Betsabeth Aguilera Arcila, no dejando constancia ademds que se hubiesen
practicado lag notificaciones.
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lgualmente adujo i3 16T, que |a jusza acusada procedid a dictar la sentencia en
extenso, ordenando la remisidn del expedienta al Tribunal de Ejecucion, indicarido que las

partes habian quedado notificadas, sisnda que las victimas ne comparecieron al juicio,

Ahora bien, de o antes expuesto, resulta svidente para esta Alzada disciplinata la
existencia de Descuido Injustificade por parte de la juzgadora sometida a proceso, en la
tramitacion de esia causa penal, al omilir en varias oporiunidades Iz notificacion de las
victimas, cuands habiendo |ib|“8‘d0 las holetas de nnliﬁé:aré:iﬁn. o verificd Drev{amn_te ala
audiencia que sstas Eszuvi_eran debidamente practicadas, asi mizmo con relacién'__st la
conslitucion del Tribunal Mixto. \

En efecto, sa pudo verficar que a pesar de.que el acusade el dia 5 de octubre de
2009, comparscié al Tribuna! previo traslado y manifestd su voluniad de ser juzgado por un
Tribunal Unipersonal, conforme lo preveia el arficulo 1184 del Cédigo Organico Pracesal
Penal, sin embargo la jueza Tivisay Sanchez, en vez de dictar el aufo correspondiente, tardo
mas de cuatro meses, pare decidir, lal peficion, procediendo el 4 marzo de 2010 a
constituirse en Tribunal Unipersonal, en virtud de que s& hablan agotados mas de dos
convocatorias para la constitucién del Tribunal Mixto, cuande lo cierto de acuerdo con [as
aclas del expediente, consignadas por la IGT, = Tribunal Mixto, se encontraba constituide y
en varias oportunidades los escabinos tampaco fueron notificados de la celebracion de la

audiencia oral.

Siendo elio asi, corresponde a este tribunal de segundo grade, determinar si con tales
amisienes constitutivas de un evidente dascuido, la jueza recurrente, vulnerd el principio de
tutela judicial efectiva, y en tal senfido, se aprecia, que las vistimas no estaban ajenas sl
desenvolvimiento del proceso judicial, cuyo interés en sus resultas le impenia el deber de
acudir al érgano jurisdiccional, como ya lo habian hecha en la fase intermadia dal proceso en
la audiencia preliminar, y al sustraerse del misme, por no scudic a gjercer sus derechos, se
presume que su representacion a los fines de ejercer tales dereches, los delegd en el
Ministario Pablico, quien como ya se ha reiterado a o largo del presente fallo, por mandato
legal es garante tanto del proceso como de que se respeten los derschos y garantias de la
viclima, represenfacion gue logrd gue se diclara una senlencla condenatoria para al
imputado. S

Respecto, al juicio de reprochabilidad formulado por la IGT, a a actuacion de |z

reciamante por no haber fbrado la boleta de notificacion a una de las victimas, que estuvo
presente en la audiencia preliminar, sino a ofras, igualmerte viclimas (hermana y espos;

que no asistieron a dicho audiencia, considerando tal actuacién’ come constituti

vivlacion de la tutela judicial efeciiva; quienss aqui deciden, consideran que {

resuita ireprochable disciplinariamente, pues la jueza libro: boletas de nof ‘ala
esposa del fallecido v a una de sus hermanas, cubrisndo asi el extremo Qﬂe ofificara
fas viclimas ya gue el legislador procesal penal no establece orden d en cuento a
las viclimas, solo hace mencion gque se trata de la victima indj delita; siendo lo
censurable v constitutive del descuido en gue incurrid la sol Ceso inario, la
no verfiicacion de gue efestivamente esfuvieran nolificad, =1 e & negarse

| di io Pablico, se

el hecho que para la audiencia de juicio celebrada,
encontraba prasente ejerciendo en nomire dzl estada pres e los derechos de

la victima, quign ni hizo oposicien ni ajercid el n dea contra de la sentencia
cordenatoria, por lo que se evidencia que l%a aderecho.

Con relacion al Descuid ado a a la consfitucion del Triounal
Unipersonal solicitado por g \@ara de la jueza Twisay Sanchez en
pronunciarse, estima este olegia pesar de congtituir un evidente descuido
no puede soslayar lo {90; 12 j us descargos en cuanio al alto volumen de

causas llevadas nales de | para ese momento, y por ofro lado la confusion
que genero el do usa por gran cantidad de jueces, lo gue pudiera ateruar

la infraceion © par dora, la cual @ pesar de haber originado un retraso enla
constitucian del tnbun, i nal, no fue de tal entidad que pueda ser definido come &n
plazo no razonable, onsiderando que para el momento de la tramitacion de esas

causas penales por la gue resultd sancionada la jueza Twisay Sanchez, existia un grave
problema con los traslados de les imputados qua se encontraban privados de livertad, siendo
éste uno de les principales factores gue generaban retraso en la apertura de los |ulcios, asi
como la falta de comparecencia de los escabinos que debian integrar los Tribunales Mixios,
razén por la cual, dicha figura fue eliminada dal proceso penal venezolano, siendo estas solo
dos razones que incidian en el retraso en la tramitacion e las causas, tue en el presente
causa constityé un deseuido mas que un retarde procesal, sin menoscabar la tutela judicial
efective v que tal como se sefialé en el presenie fallo existen unos marcadores que
configliran su vulneracion, fos cuales damos por reproducides,

Finalmante, analizade como ha sido la conducta desplegada por kb cudadana Tivisay
Sénchez Abreu, s= concluye que la misma resulta subsumible en el supuesto de hecho descrito en el
numaral B dal aticulo 27 del Cédigo de Etica def 2016, por cuanto incurrié en descuides injusiifisados
en la tramilacion del procese judicial 11J-832-10; per lo cual debe imponérsele la sancién de
AMONESTACION ESCRITA, Asi se decide.

Confundamento & lo antes expuesto y como gquiera que la Jueza Tivisay Sanchez

Abreu, actﬁa!menie goza del beneficio de Jubliacion, resulta inoficioso pronunciarse en

cuanto a |a reincorporacisn al cargo que veria desempefiande como Jueza Titular de
Primera Instancia del Circuite Judicial Penal del Area Metropolitana de Caracss, Y asiise,
decide.-
v
DECISION

Por las razones antes expuesias, esta Corte Disciplinaria Judicial, sdministrands
Justicia, en nombre de |a Repubiica Balivariana de Venezusla y por autoridad de la Ley, emite
las siguientes pronunciamientos:

PRIVERO: Declara PARCIALMENTE CON LUGAR &l recusse de apelacion intarbuesfo en
fecha 28 de junio de 2022 por la ciudadana TIVISAY SANCHEZ ABREU tiluiar de |a cédula
de Identidad Nro. V.11.005.426, quien desempefiaba en cargn Tiular de Primera
Instancia del Clrculto Judicial Penal del drea Matropolitana de C. ag, contra la sentencia
NRO. TDJ- SD-2022-03, de facha 31 de enero de 2022, 6

SEGUNDO: ANULA parciaimente Ja referida
tercern, referido a la declaratoria de la ilidad disciplinaria por el heche de
descuidos injustiicados an la tramit; ds&rﬂesos judiciales 11J-532-2010,11J-512-
2008, 11J-381-2006 y 11J—459-2008.?: que se consideraron menoseabados los

el marco de Ja tutela judicial efectiva, causal
29 dsl Cédigo de Efica dol Jusz Verezolano y Jueza

a la sancion de DESTITUCION, v en consecuencia =2 le
da en su oportunidad.

en lo que respecta al particular

derechos © garantias fundamen
esfablecida en el numeral 24
Venezolana vigente, que
exime de la inhabilitaci

TERCERQ: Decigra 'a RESPONSABILIDAD DISCIPLINARIA a la ciudadana TIVISAY
SANCHEZ itular de la cédula de identidad Nro. V- 11.005.436, por el hecha de
incurrir & s en desculdos injusticados en |a tramitazion de los procesos judiciales
11‘3-0 y 11J-458-2008, causales sstablecida causal establecida en el numeral 8 del
articulo

>\

CUARTO: Se rafifica |la RESPONSABILIDAD DIQCIPLIHAR!A a la ciudadana TIVISAY
SANCHEZ ABREV, fitular de la cédula de identidad Nro. V- 11.005.438, por los hechos
sefizlados en los particulares PRIMERO, SEGUNDO y SEXTO de la sentencia Nro. TDJ-SD-
2022-D3 de fecha 31 de eners de 2022

del Cadigo de Etica del Jusz Venezolano v Jueza Venezalana vigente, gue da
la sancién de AMONESTACION.

BUINTO: En razén de los pronunciamientos aqui emitdos y por euanto la ciudadana a fa
clusadana TIVISAY SANCHEZ ABRELU, titular de la cédula de identidad Nro. V- 11,00543%1
actuaiments goza del beneficio de la Jubiiacion, resulta inoficioso pronunciarse en cuaﬁln.‘é'
fa reincorporacion al cargo que venia desempefiando come Juera Titular de Primefa
Instancia del Circuito Judicial Penal dei Area Meiropolitana de Caracas.

Publiguese, reglstrese. Remitase copia cerificada del pressnte fallo al Teibun3l
Disciplinario Judicial v a Ia Inspectoriz General de Tribunales. Davudlvase ol expadiente al

Tribunal Discipiinario Judicial.

Dada, firmada y sellada en el salon de Despacho de Iz Corte Disciplinaria Judicial en
la cludad de la Caracas, & diecislels (17) dias del mes de enero de dos mil veintiirés (2023).
Afios 212° de la fndependendia y 163° de | Federacion.

ROMER Al

La Jl.n:.‘za“1

oz
MAR!AALEJ NDR}\ Blhz MARIN
» o e .
= 1_ _7/‘. _ »

l .

Hoy, diecisiete (17} HE enero del afio dos miil veintitrés (2023), slendo las 3:15 p m., se
publich fa anterior decisidn bajo N° 02,

“TOMAS MALKVE
et
AP61-R-2022-000001
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Quien suscribe, TOMAS MALAVE, Secretario Encargedo de la Corte
D__[éciplinaria Judicial, conforme al articulo 112 del Cédige de Procedimiento
Civil, certifica: Que las copias fotostaticas que anteceden son fieles y exactas
de la decision N° 02 de fecha 17 de enero de 2023, dictada por esta Corte
Disciplinaria Judicial, cursante a los folios trecientos setenta y fres (373) al
cuatrocientos ocho (408) de la Pieza N* quince (15) del expediente APE1R:
2022-000001 nomenclatura de este drgano jurisdiccional. Certificacion que se
expide a los veintitrés (23) dias del mes de febrero de 2023.-

REPUBLICA BOLIVARIANA DE VENEZUELA
JURISDICCION DISCIPLINARIA JUDICIAL
CORTE DISCIPLINARIA JUDICIAL

JUEZ PONENTE: ROMER ABNER PACHECO MORALES
Expediente N° APG1-5-2016-00000%

Medinite Oficia N® TDI-929-2022 de facha 02/1 172023, el Tribunal Disciplinario Judicial (en 1o
sucesivo, TDJ) remitid a esta Corte expediente identificado N® AP61-5-2016-000009 (F.27 p.2),
constante de dos (2) plezas y contentivo del procedimiento disciplingrio instruide por fa Inspectoria
General de Tribunales (en o sucesivo 1GT) al ciudadano MANUEL JOSE GUTIERREZ GOMEZ, £
titwlar de la eddula de identidad N° 6.427.996 en su caricler de Juez Titalar del ]u.xgildo Primero de
Primera Instancia en Funciones del Circuito Judicial Penal del estado Trujillo, por la presunta

comisidn de faltas disciplinarias en ¢l desempefio def cargo.

Tal remisidn se realizdé con ocasion de ln Consulta Obligatoria a gue se 1 sometida la

Sentencia Nro. TDJ-5D-2022-25 de fecha 10/08/2022 dictadn por el TDJ, en la que decreté ¢l a

Sobreseimionto de la ir igact guida per la IGT al Juez identificado, de conformidad con ¢!

lano ¥ Juers Vi H

Gltimo aparte del articulo 71 del Codigo de Frica del Juer Vs

El 24/11£2022 la Secretaria de esta Corte dejé constancia de haber recibide en fecha
la Unidad de Recepeion y Distribucian de Documentos de esta. Jurisdiccion {en lo R.DI))
¢l expedients N® APG1-5-2016-000009 (f. 29 p2). En idéntica opertunidad t(:rtg:

la ponencia al Juez ROMER ABWER PACHECO MORALES ¥ el

: \) !
:@qﬂ el expediente instruido
jiticado, en ¢l que solicitd ¢l

ignacion de
ieme pase de

s i para su pr

durante la investigacion iniciada en fecha

decreto de Scbreseimiento de la investi

cansa TRO1-P-2009-00147 ] en la qug o al ciud Joké de la Cruz Villegas Rodrigucz por
el detito de homicidie intenciong! do con fano Gustave Castellano, conforme al
numeral | del Articulo 60 d . e Etie Vi lang v Jueza Ve lana vigente para

83 pl)

¢l momento ¢ que o-cur i echo§
El TDJ dicté 1a S fa TIJ- 25 de fecha 10/08/2022 en la que declard procedente la
nwst cﬁuplimu-lu refativa al Sobrescimiento de la investigacion

anm: -2009-001471 (£.2 al § p.2).
"

DELFALLO CONSULTADO

solicitud del
relacionada con

Ea fecha 10/08/2022 ¢l TDJ dictd Ja Sentercia N® TDJ-S1D-2022-25, en la que declaro procedente ¢
Sobreseimignte de lz investigacion solicitado por la IGT, en lus téeminos quesa.contindacion se
ranseriben pareialmente:
“Privsero: Sedecrvia el SOBRESEIVIENTO de la investizacion seguida al Jies SANUEL JOSE
GUTIERREZ GOMEZ....deconformidud con ef numeral § del articulo 71 del Cddigo de Erica del

Stz leng 3 Jueza Venvzolang, rgforido @ qus .....5¢ contmicd directamente a solas con n'.l‘
abogade Alberte Perdome .. ...quien era fa dafense a'eI :.,cmm’.r; e encicnado.

Seguredo: Se deonta ol SOBRESEIMIENTO de fa investigacion seguidie al Jueze MANUEL F().Sﬁ
GUTIERREZ GONAEZ... a2 conforniidad con el mmaeral 2 del artionio 71 del Codipo de Ftica del
Juez Venezolona 3 Jueza Venesolana, referidn @ que “ineluso ibaa comenzar el avto de inspeccion
Judiciol si la presencia de los fiscalex ()"

Tercero: Se decreia ol SOBRESEIMIENTO de fa investigacidn segrdda al Jiez MANUEL !(j.S‘F
GUTIERREZ GEMEZ... (..} de conformidad con ef mumeral 2 del articido 71 del Cdigo de Erica
del Juez Venezalana p Jueza Venezolana referida a gue {..) fempoce ol fuez toma en cyante fos
prichay 1écnicas Je T, gite aivojaron resedtados positvos L)

Cuario; Se degrstn o SORRESEIMIENTE e la investigacion seguidy ol Juez MANUEL JOSE
GUTIERREZ GOMEZ... {...) e conformidad con el muneral | def articulo 71 del Cddigo de Lrica
del Juez Vengzolang v Jueza Venszotana referido a qug {...) con esta decision tomada el Jiez (...}
podexos crecy aparte de lo antes cxpuest, T confirmazion g fo quie se dieigen los pasilles (.)
de g la decision sevia fivorable para of ensado i que existi wid relacion de amistad intima
can ¢l cindadaio abogado Dawigl Perdorn (...} padre del obogods defensor del homigtda (...

Cuigpto: Se decrons of SOBRESEIMIENTO de Lo investigocion sequida of Juz MANUEL JOSE
GUTIERREZ GOMEZ....(,..) 8¢ conformidad con el numeral | del artleulo 71 ael Codigo de Eiica
ol ez Vemezalona v Jweza Venezolana vigente, referido o gre .., cos que se puede palpar de f
revision de las canses can este Juez. en fa mayorla de las r:.-r’smas fex atorga sentencia ahigdutoria
chanile actia este abogads ()"

i
DE LA COMPETENCIA

Diebe esta Corte Disciplinaria Judicial determingr su competencia paw ¢l asunto somerido 8
st consideracion y, al respeeto, abserva; Bl artioulo 71 del Cadheo @ Fica del Juez Venezalano y
Jueza Venerolana reza: “Articulo 71 EL sobreseimiento pobiuu al procediniento y liene la
autoridad de cosa juzgadn, impide, por el mismo I'bo“ntre\ra persecucion diseiplinaria contra

¢l juez investigado, haciendo cesur tadas [a3 me contea & hubieren sido dictadas.

Los diganos de la jurisdiceion d|s%%¢m’. decretarin ef sobreseimiento cuando: (... El

aute: razonado por el cual ¢l & isciplinario Judicial decrele el sobréseimiento, tendrd

consulta obligatoriz ante isciphinaria Judicial, deniro de los cinco dias si'guicntcs."'

' (itesaltado de esta 41 aerma parcialmente transerita defing ¢ sobreseimiento y sus efectos

una vez dwlarado, asi oMo su aleance con relacion & las medidas dictadas durante el curso del

proceso di i D, iguulmente, ¢l trhmite que debe cumplirse, los supucstos que dan lugar

ria v el drgano comperente para solicitarlo y deeretarlo. Igualmente, en su parte i fing,

w:bu a competencia  esta Corte para conecer ¢n consulla T decision que lo declara en Frimers

\ stncia,

Constatado en autos que -l Sentencia definitiva objeto de examen decretd el Sobreseiiiento de la
investigacion en-el procedimionta que se ramitd et fa primera nstancia disciplinaria, se colige la

afribucion de competencia objetiva para-¢l conocimienta de la Consulta en considerueion,

Cont refacion a la atibucion de competencia subjetiva para conocer, esla Alzada destaca que §} bien
fa norma disciplinaria esieblecié en sy ariculo 1 que ¢l dmbito de aplicaci6n alcanzarfa a tedos los
ciidadanos investids conforme a la ley para actuar en nombre de Ja RepGblica en gjercicio de la
Jurisdiceitn de manera permanente, teimporal, ocasional. accidental o provisuria, s aplicacion fue
suspendida cautelarmente por Is Sentencia N° 6 proferida por ls Sala Constitucional del Tribunal
Supremo de Justicis en fechas B4/02/2016, restringiendo su dmbito de aﬁ!icaciﬁn s0lo 2 los Jueces

Titulares.

Ahora bien, constatado en autos que ol objeto de la presente causa cs el conocimiento en Consulta
de la Sentencia No TDJ-SD-2022-23 de fecha 10/08/2022 dictada p.cr ¢l TDJ, en la que se decretd ¢l
SOBRESEIMIENTO de la investigacidn scguida al ciudadano MANUEL JOSE GUTIERREZ
GOMEZ, titlar de 1a cédula de identidad N° 6.427.996 en su caricter de Juez Tiular del Juzgado
Primero de Primera Instancia ¢n Funciones del Cireuito Judicial Penal del estado Trujillo, v por

ende, verificadas las condiciones objetiva ¥ Subjetiva que determinan la competenicia para el

conoeimiento de esta Alzada, esta Corte declars su competencia. Asise decide,

v
CONSIDERACIONES PARA DECIDIR

Establecida como hs sido ls competencia, esta Corte pasa a dietar sentencia, previas las siguiontes

consideraciones,

A los efectos de resolver | consulta obligatoria de ley, esta Alzada reitera que el Sobrescimiento
previsio en el articula 71 del Cadigo de Ftica constituye una modalidad de conclusion de los
procesos disciplinarios judiciales de forma anticipada, al evidenciarse 1n procedencia de alguno de
los supuestos contenidos en la prevision normativa (el hecho objeta del proceso o se realizd, no
puede atribulrsele al juer denunciado, el hecho 1o es tipice, I accién disciplinaria ha prescrito,
resulta acreditada I cosa juzgads; no existe |s posibilidad de incorporar nuevos datos o fa
investigacidn ¥ o hay base para solicitar fundadamente la imposicion de la sancion disciplinaria

Judicial o la muerte del juez).
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Una vex proferidn la decisién por parte del Srgano diseiplinario de Primera Instancia Judicial, ésta
debrerd ser consultada amie ol drgane superior disciplinario y conllova, como conscouencia de su
confirmacion, la extinciin del proceso disciplinario judiclal 3 Ja imposibilidad de perseguir
nuevamente -l sojeto- de devecho en favor de guien €5 diciado ¢l sobresenniento, en razon def
carfieter de cosa juzgada que adquiere su prosunciamiento.

En este sentide, ks Corie Disciplinaria Judicial en

™* 23 de fecha 257102012 dejo
establecido que el Sohreseimiento en materia diseiplingria eca una institicion dispuesta en ol Cédigo

de Etiea del Juez Venexolino y Ia Jueza Venezaking en la misma forma y con la misma saturalesa

ambita penal ordinario, habiéndose reeditado on los mi Srmii en la for

que en ¢l

legistativa vigente.

Al respeeto, igualmenie indicd, que tal figura juridica comportabn un  pronusciamicnte

Jurisdiceional gque impedia fa i i de la g o del Juéz d indo al dar por
icriminado iy proceso-en curso, siempre ¥ cuando ¢l Tribunal comperenie consiatara que-alguna de
las causales previstas en Ja ley adjetiva aplicable se habia materializado. La finalidad de ests
institucidn es poner temino al procedimiento de manera anticipada y atribuye a su declaratoria el

cardcter de coga juzgads.

Ahora bien, con relacidn al caso sometido a consulta, observa esta Alzada que ol & quo declard

prozed la solicitud de Sobrescimiento da la invéstigacidn disciplinaria realizada por la IGT al
ciudadano MANUEL JOSE GUITERREZ GOMEZ, cn virtud que los hechos denunciados en la

i6n de la causa judicial penal TPO1-P-2009-001471 no podian atribuirsele, a tenor de lo
digpuesto en los numerales N* 1, 2 v 5 del anticulo 71 del Codigo de Frica del Juez Venczolano Y
Jueza Venezolana vigente para ¢l momento en gue ocurrieron los hechos.

En cuanto al primer hecho expuesto por los denunciantes, refevido @ que Ven fecha 18 de Marzo o
2001 () s vominics directamente a solas con f Abogadn Alherio Perdome, incwreiends en fa prokibicion
gue extablece ol Codigo Oradnice Procesal Pengl, ¢n s, arifewlo o6, leval 6, guien ore fa nfe@}m dal
acwsado aiies mencianada” {.. ) Falfas 2 y 3 pie=a 1. El juzgador de la primera instancia d:sclpl{nar!a._
les i en el aniculo 89 Jiteral 6 del Codipo

$hand

para emitic su ¥

Crginico Procesal Penal vigente para Ja fecha en que ocurrieron los hechos, toda vez que el mismo

fue citado por ¢l denunciants en su escrito y adicionalmente de su enido se derivan las causales
de inhibicion de los jueces y la recusacion que pueden ejercer las parm cr el proceso, a criterio del

o guo en cualguiera de los casos debid plantcarse éste i recursa en el momenio

correspondiente, De las actas procesales < infiere que el denunciante no realizd las actuaciones

purti ni ‘aporto pruebas que avalen sus diches. Es asl, que el TDJ no tuvo arguinentos para

el . 3

i .l sob imi en cuanto a cste primer hecho, y declard procedente el

spbreseimiento de In invcsﬁ'gncfﬂn conforme a lo dispuesto en el numeral 5 del articulo 71 del
Cddigo de Btica del Juez v 1a Jueza Yenczolana vigente,

Este organc Juzgador consiaté que efectivamente en ¢f cxpediente 1o exisle reaistraxde acliidgiol

alguna por parte del denunciante que indig hesho a- g0 del Jues some

proceso disciplinavio en la oporlunidad prevista para ello, en consecuencia, munc

los

al wri lo

procedimiento de récusaciin parg la sancion comespondicnte tna ver se hubieran
hechas conforme a Jo dispueste en Jos anfeulos 91 3 99 del Cédigo Organivo Pro
adelante COPP,

practicard las proehas que lox intereredor o am‘u‘rumx' P tirce de fas s - dices
signientes o lu fechaen gue peciba las actizeionss, p s

Aatienta 9% ) fncionario o funciondrio a gien corres ponde cmwx heictineia admitivd y

drtlenls 91 T8 5o declera con ligar la pecusagion eon wterble !ﬂ‘ el & dol
artfoule 89 de oxte Cddiye el irtbual gue Ja ae rengl- tinente af drgano
eiseiplinario comrvapondiente, a los fines de gue s abrd pmcv 25 titucidn dol recusadi o

recisads par tel coneapto. ™

c! hecho denuncigdo, esta
Alzada  comparte el critrio del TD¥ Tara RESEMIEN'I‘O DE LA

INVESTIGACHON para cf presente h nf'or n el numeral 5 del artieulo 73 del
Cédigo de Etica del Juex Venezolan v W J\‘i[ SE DECIDE.

El segundo heeho depunciad aqu

Bajo estas premisas ¥ no existiendo elementos |6|1 q

o a conrenzar el acto de inspeceidn, sin lu

presencia de fox ﬁ.rcm‘e € 1a g

heeho demineiade trajg.s a%ien lo di
para el momento ;u‘umerm \ hed

: ¢l de Primera Tnsancia para valosar esie. scpundo.
Lo en los artienlos 341, 472 v 473 del COPP vigente

Articr £ :r.rN.r.'r {us hechos es necesurin wma inspeccidn, el trifbal podrd
J@:s;wu-' AR tril s medidas para flevar o cibo ol acto. 81 este se realiza fuera :M
lugar de lu el Juez o Jueza deberd informar yuch sobre las dili
realizadas”, (3 .u:resrrq.'

* drticuto 4730 EN nez g padimanto de epalqeiere de lay puites o cugndo Jo jnzgne‘ aportiing,
wcordard fa inspeceion judiclel de pirsonas, cosax, lngares o docsnentas, a obicto de verificer o

-,"m.l‘ww-‘-\r agiudfos Jan.has G mrm.-.u.n para la itsncicn de fa cawss o ol contonide de
ax ! A

* drticilo 473, Para Hevar o cabo o inspeccion judiciul, of Suex fri con ol Secretario o

GUIEH haga sus YOUES Y une o s praciicos de su eleccion euandn sea necesarvio, Las parces. sus

represenianioy o epoderados padrin concureir o aeta”, (resaltodo nuesta)
Sastuve el o gre para decidir que conforme a los articulos antes sefialados la inspeecién solo la
sttoriza y realiza el juez y concarritd junto al secretario de tirno, ¥ las partes pueden o no concurrir
a dicho acto. Igoalinente indicd que la inspeceion judicial es un miedio (il para poder comprobar el
hecho denunciado. En buse 2 los hechos que cursan en autos, esta Alzada comparie el criteria del
TEN que considerd estd suficientemente probado gue el juez actud apegado a la normativa legal
vigeme, por tanio ¢l sefialimiento de los denunciantes e cuanto a que “seiba a comenzar el acio de

inspeceidn, sin la presencia de Jox fiscades”, no se encuentra tipificade como un ilicite ¢ hecho de
maturaleza  disciplinaria, en  consecwenciz se catifics - ©f SOBRESEIMIENTO DE LA
INVESTIGACION de conformidad con el 1.2 del articulo 71 del Cadigo de Eticadel Juex
Venezolano v Ia Juera Vierolana en relucidn a este hecho concreto, v asi se decide.

Con respecto al tercer hecho demunciado observa esta Alzada que ¢f g guo decreté “(...) el
SOBRESEIMIENTO BE LA ]N'\-"ES‘I'IGACI(}N('....), de conformidad con el numeral 2 del
articulo 71 del Codigo de Etica del Juez Vagrolano y la Jueza Venerolana de 2015 (sicf”,

En virtud de lo amerion, esia Alzads estima necesario realizar algunas consideraciones sobre la

auseneia de tipicidad de la conducta imputada al juez denuncisdo:

El numeral & del articulo -19 de la Constitucion de-la Repdblica Balivariana de Venczuela establece

el principio de tipicidad en los sizuientes términos:

“Ariiculo 49, Ei debido proceso se aplicara a fedus lay Judiciales y adminisinaiivas;

el TR,

.. omissis. }

6. Ningung persoia podrd ser sammmda PO acios u omisiones g No fusren prévisios camo
)

delitos. faltas o infraved an laves pree (.OmHRSis,

De la disposicion parcialmente {ranscrita emerge la prevision constitucional del principio de

tipicidad de las sanciones administrativas, seodn 2l cual no podrd imponerse sancion sin una ley

y

previa que la ¢ suprimiéndose-asi ¢l dmbito de inderermi t-que pudieran quedar

sometides los destinatarios de Ta norma con respects o oo a5 en &l future podicran ser
declaradas como sancionables. La exigencia dc certez ag determinacidn de la conducta
infractora, In' taxatividad en la predecterminacin [cgnl ¥, por ende, la posibilidad dc scr

sancionadas, vesultan inherentes al principio de I

Al respecto, la Sala Constitucional de nugstro M 'I Cribunal ha sostenido:

io de tiplcidad euya vielacian fue alegada por la
arse gue éste se encuddra en el principin de la
principio  de  fipicidad  postida la  exigencia  de
ativa de Jas condustas ilicites, ol principio de legalidad
wncian en el requerimicrito de definicidn, suficiente para su
ficito vde s consecuencia sancionatorie.

“En do que cancierig,
parle recurrenie,
fegalidad:  mie
predetorsiinac,

De alli, que la exi de lepatidad o tipicidad tiene su origen ‘'en ¢ principio de seguridad

Juridica, fundagentzl en todo Estado de Derecho, requiriéndose que la definicion normative de los
Ms debe reunir unas caracieristicas de precisidn que satisfagan esa demanda de

Seguri za". {Sentencia N° 00120 de fecha 27 de enero de 2011)

En tal Sefitido, la gavantiu material de in tipificacién ha sido, en nuestro pais, na consecuentcia

ia de los principios de libertad v seguridad juridica previstos en la Carta Magna, e tanto

\ ea la obligacién del Estado de definir preéviamente en una ley, los comportamicntos que se réputan

prohibidos a los ciudadanos, enumerando los sanciones aplicables a las personas que Hegaten &
imeurrir en fos supucstos previnmente definidos (Vid,, entre otras, scntencias N® 01486 de fecha 15

de octubre de 2009 v N® 00130 de fecha 11 de febrero de 2010, de la Sala Politico Administrativa),

Coarolario del rmzonamiente qui precede, results la incorporacion del principio de tipicidad en el
derecho disciplinario judicial, al establecerse la falin de tipicidad camo causal de sobreseimienio de

I investigaciin disciplinaria,

Ahora bien, en el caso sub examine s¢ observa que el becho. constitutive del tercer hesho

dei indo fue que pr e “tampoce el Juez tomd eir enenta lus priebas féenicas de lumingl, gue
arrofaron resultadis peiftivas”, sin embargo una vez revisadas las actas procesales quien suscribe
constatd que el Juez. mvestigado acud apegado s derecho, por cuants para emitic sw
pronunciamiento en la causa judicial penal TPOT-P-2009-00147] efectivamente valord tanto la
experticia practicada de luminol de fecha 007009, presentads ante ¢l Tribunal de Primera
Instancia en lo Penal en Funciones de luicio del Cirouito Judicial Penal del estado Trijillo por el
Mimisteric Miblico en fecha iG/B4/2010 (L35 p.2) la cual concluyd que “webide-a fu positividad del
regctive de Luminol y o Crioglising, nos permite afivmar.con wn alto de probabilidad gue las superficies

CHCIONRAS, SRt it Gl en confucta con waterial dg maturateza hemdlica, con
lus mangoiogius anfes deseritas”, como las declaraciones de los wxpertos Steve Avila y Naza Villasmil
adseritos al Cuerpo de lnvestigaciones Cientificas Penales y Criminalisticas en la audiencia de
Juicio oral y plibliva de techa 11/04/2011 por ante ¢l Tribunal de la causa, evidenciande que las

mismas nada aportaren a la determinacion de la autoria del howicidio de la vietima, (D112,113, p.1).

Respecto a la experticia de Luming! » fo Oreotoliding, estas son unas pruebas de orientacién que deben
ser completadas con prucbas de certexa para la determinacion de las sustancizs hematologicas v, no
consta en ¢l expediente que estas se realizaran, por lo que la muestra de luminol quedd como una
prucba inconclusa. Asi mismo, se pudo verificar en el expediente que el Juez investigado oyd ¥

valord las declaraciones de los experios, sin embargo las mi fueron

rias ¥ no

aportaron evidencias suficie para condenar al do eomo se evidencia:

Steve dvila difo “no ebstante lu pesitividad obienida come resultado en ef ensaye de luminal
practicods en la casa del Reo, elle wo lmplica seguridad en cusito o que haya habida sangis o
ase sifio af muchic meRos Gue sei sangre de o victine, yo gue la prueba de luminol es solamene |
tinves prieba de ovizntacion y nwica de certeza, afirmt que ey normal gue of ensaya de lininol por
+i role, avgfe falros positives, ya que redcciona, enite GIras CORUS, CON COmMPNesio qles contergan

Diesra y hasta éon frutos gue terngoan ese metal.. "

Niza Villasmil declarg en fo audiencio que Vsu participocion en la fnvesiigacion se fimitd a asistir
a Steve Avila, prepavdndels us reactivos que rrecesiioba para hacer ef ensave de luminel en las
casas del sefior José Ledn Bricelio v del acwsadh, sin que pudiera aportar mida of esc.#nrvrmwnm
da lg muarie de e victing, R GUE 1R riglizd witguea labor de pesqriise mds gue exsq”
Valga al respecto. acotar, que ¢l Jucz de Primera Instarcia para reforzar la argumemacion de su
decisién trajo a colacitn los articulos 4 del Cédige de Etica del Juez v Jueza Venezolana
concatendndolo con ef anticulo 22 def Codigo de Procedimionto Penal de 2021, haciendo referencia
tanto n la independencia de los jucces para fa woma-de decisiones como ¢l criterio a utilizar para la
apreciacion de Ia prucbas.
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Arfieuls 4. "Lox fucces v jirczos en-ejercicio de i i saan imileg ¥

par lo que o deleidn sifo debe vsiar sujets o fo Canstitneion i e Repiblica v al ardewimienta
Furidive, Sns degesivnes susientades en la intvrpratecion v aplicoettn da fa ley ol derechio, selo
poddedin ser vevisedas por los erganes Jurisdiceionalesy compelentes por via de lov recurss
progesales, dentro de Tag tnites del asunta feler cb ¥ inpiients w duzisid,

Loss dirgemos con somputenciu diseiplineris Sobre fug fuoees yjuezas podren.examigr s idonsidad
¥y oexeelenchy, sti o ogue el comstiupn wme dderveneion  indehido en o activided
Juriseiceional. "(subrayads nuestro)

drticuf 22 “Lay provbas se apreciardn por ef rribunal segin fo sona critica ebservando [y
reglas de la ligica, fos convcinifentey cientificoy y fos miximas de expericnein” fribrayac
WS

Asi misme, para mayor ilusiracion, suscribid eximacto de la sentencia N 1834, de fecha 09 de

agosto de 2002, de la Sala Constitucionsl del Tribunal Supremao de Justicia,

“los frieces gozon de ardonomdia e imdependencia ol decidie fay cawsas sometidas a s
conocipients, de tqual fornia dispanen de yn amplio suirgen o valoracion del demchc-qph'mb!e u
cuda casa, por o gue pueden interpretarla y afustari a s envendinienta, comae actividad propit
ole su funcidn de fizgar”.

Tal constatacidn provecn la conviccion en ésie juzgador, que fa actuacion del Iuex sometido o
proceso disciplinario respecto a este tercer hecho denunciado estuvo ajustada a derecho, , 12l como
lo advirtio el @ gwo ¥ no revisle cardcler disciplinario, en consecuencia ‘ratifica el
SOBRESEIMIENTO DE LA INVESTIGACION, respecto a este lcm:r- hecho denuncindo de
conformidad con el numeral 2 del articulo 71 del Cédigo de Etica del Juez Venczolano y fa Jucza

Venezolana v nsi se declara,

En relacion al cuarte hecho observa csie drgamo juzgador que ¢l o g de_é:'ero el
SOBRESEIMIENTO DE LA INVESTIGACION de conformidad con ¢l primer supuesto nwmeral | :
del articulo 71 del Codigo de Etica def Juex Venezolano y la Jueza Venezolina

En virtud de lo anterior, esta Alzada considera necesario realizar algunas consideraciones sobre la

causal de st imi contenida en ¢l 11 del articule 71 del Cédigo de Etica, segin el

cual lx conducta reprochada que dio lugar al prosedimiento disciplinario no podia ser atribuidz a la

Jueza investigada,

D¢ acuerdo a la norma transcrita i supra, el sobrescimiento procede, entre ofras circunsiancias,

o de la investigacién disciplinaria resulte inexistente o no

cuando ¢l hecho que motivd el §

aparezen suficientemente probado, asf como también cuando no CONSIC L1 actas la participacion de

Juez denunciado.

En relacién a este punte, la norma bajo cxamen recoge en sunumcral | ¢l supuesto d his
imputado sea inexistente o que no pueda ser-atribuido al sujeto investigado. © aislador
expresa que “ef heeho v se realizd” hay que epiender, a 1odo evento, que s¢ iptiNER0 del supuesto

de que haya sido acreditada fa falsedad del hechs imputade, come que padido probar la
existencia de tal hecho. Lo mismo ccurre en lo que respecta 4 que XUO il fribuitrsele
al sujeto investigads”, supiesto gue comprende tanto el ciso ﬁ]ﬁu'um ﬁp‘ada haya
probado su no participacion en Jos hechos reprochados, 0&0 L& se haya podido
probar su participacion. S &

En este sentido, 51 uno de los objetos de la inv ges la
que e®proceso disciplinario ne hubicre

ponsabw Mismo, procederd I conclusién del

itn dzl hecho disciplinable
presuntamente cometido, en easo de que
existido o gue el Juez denunciado

proceso a través de la figura del iento.

Ahora bien, en este cu
“ows) Con vsia dec il el Jweg

confirmaeion d; fge ey Q&w pasillos(...) de que la decisién seria favorable para el
i de amiviad intima con el cludadane Abogado Daniel Perdonso

.mbs e observa que los denunciantes alegaron que

) podenios ereer aparie de lo antes expuests, la

acisade ya e T 1
{...) padre del Abogeud; S0P el Howicida... "

No obstante, revisadns las actas que integran el presente expediente esty Alzada advirtis, el Juez
investigado actud apegade a derecho, va que pars emilic sentencin de fecha 01/04/2010 en In causa
TPO1-P-2009-001471/D21-3669-00 argumentd su decision en el Aeta Policial v las pruebas
testimoniales por demds contradictorias va que uo de los declarantes se asumio como ¢f homicida.
. Aunado al hecho, que no constar en ¢l expedicnte evidencia alguna que permita validar lo-dicho por,

los denunciantes.

Evidencin asi esta Corte, que no existe en el expediente vinculacion aiguna entre los hechos
alegados por los denunciintes v fas acluaciones del Juez investipado, Tal constatacion evidencia
a esta Corte, que la acluacion dei Juer investigado no guarda refacion con los hechos
advertidos, tal ¥ como lo estimd ¢l @ guo, en consecuencia, confirma el SOBRESEIMIENTO
BE LA INVESTIGACION de este cuarto lecho denunciado de conformidad con ¢ primer
supuesto numeral 1 del ariieulo 71 del Codigo de Ltica del Juez Venezolano y la Jueza Venexolana.

Y asi decide.

En relacién al gquinto hecho obsérva este drgamo juzgador que el @ guo decrets el

TIGACHIM de conformidad con ¢f primer supuiesto numeral

SOBRESEIMIENTO DE LA INVE
del artfeulo 71 del Cédigo de Brica del Jues Venezolano y ls ucza Venczolana.

Antes de-pasar o analizar ol fondo de la decifion, o5 menester acotar que exisie una disparidud entre
Ja fmdamentacion de ks consideracion para desidir esta parle de Ja denuneia y o decision
prapismente dicha, El a gito fundaniento su decisién en el numeral 5 del articulo 71 del Cédigo de
Etica del Juex Venzolana v la Jueza Venezolana, sin embargo, on ¢l dispogitivo de la sentencia

fundamenta eu deeision en el primer apane del numeral | del articulo 71 del citado Codigo.

Ahora bien, se realizd la revision exhaustiva del expediente, sin que conste alguna evidencia de
denuncia farmulada por los denunciantes, ni de la presunta conduets reprochable del Suez que

ameritara la. impaosicién de la eorvespondient vén diseiplinavia.

En mérite de lo anterior, se impone realizar algunas consideraciones sobre la normativa invocada,

segtin la cual existe imposibilidad de solicitar fundadamente fa imp: sangidn disciplinaria

ante la insuficiencia probatoria. A
El texto de la prevision normativa bajo examen es del tenar si&:

“Ariienle 71, El sobrescimicnio pone [Erpil Qﬂ(mdem # tene fo owtoridad e cosa
Juzgads, impide, por e mizwo heclo, R v perseencion diseiplinaria pontra ol jies
fnvestigade, hactesdo eesar tadas las wedicddWaye conira ¢ lnbieren sidy dictadas

Los drganes de fu furisdiccidn disci) rudlicial decretadn o sobrescipiohie euands:
. (Omixsis).,, .
3, Ng exista razonablement iad de incorporar meevos datos a ln investipacidn y ne
fuya buse para sellciter, e are B i idn de la idn disciplinaria fudicial.
o (Chissis)

La norma parcialmente establece I procedencia del Sobrescimiento, entre oires

supuestos, cuando cxigi@la Mposibilidad de incorporar nueves datos o la fnvestigacion ¥ no haya
P

base para solicitar fundaWamente la img de una disciplinaria, en razén-de la

existencia de imento juridico para establecer la responsabilidad del juez,
a ta

La exd | posibitidad fue instituida como-una insteumentacion del Principio de Presuncidn
de Tns Ra contenide en el numeral 2 del articule 49 de la Constitucion- de la Repiiblica
iana do Venezuela come parte del conjunto de garantizs al Debido Process. En este orden de .
i , 51 conforme a lo disposicion me‘.nc:'mmdn, “loda persona so Présume rocente wigniras no se
praehe to conrrarie”, cuanda cn una causa disciplivaria no so cvidencie probabilidad alguna que

con las prucbas ofertados se demuesire ln culpabilided del denunciado, serd provedente la

deck: yria de sobreseimionto,

Asl, o instrumentacion del Prineipio. rector eon matdria sancionatoria, fmpone al drEmo
investigador una vez advertida la insuficicncia de los medios probatorios aporrades al proceso, ol
deber de solicitar al T Jy declaratoria de sobressimiento,

En el presente caso. respeets que el Juer investizado decidié a favor del acusado por su presunta

€

tomgde ol Jaez () podemos sreer aparte ds la antes axpiiesto, la confirmeacion de lo e se decld

vineulacién con el padre de sbogado defonsor del prosunto homicido “(...) con esta decividn’

ondoe pasillost.. ) de que lecdecizidn seria favorable para ol aeusidoya wtee exiniie vma redacidn de

anistad intimea con el ehidadamo Abogads Danicl Perdome (..} pacve del Abagade Defensor deol

Flomicida... " Se observa que no quedd demostrade durante ¢l procese diseiplinario ln iidn do
los hechos narrados en esta parte de [y denuncis, es sl gue csin Corle confirma el
SOBRESEIMIENTO DE LA INVESTIGACTON en relacidn a este quints hesho deninciado de
conformidad con el numeral § del articulo 71 del. Cédiga de Eties del Juez Verezalano y la Jueza

Venezolana, ¥ asi se decide.

Vista que de la revision del fallo consultade no evidencia esta Alzada vielacidn a normas de orden

e

del Tribunal Suprema de Justicin, CONFIRMA 1o sentencia del Tribumiai Disciplinario Judicial N
TDJ-SP-2022-25 dictoda en fecha 10/08/2022. Asi se decide.

¥ consti iones @ lus interpretaciones vinculantes de la Sala Consiluwcional

V

DECISION

Con fund wen los i ey esta Corte Disciplinaria Judicial administrando

Justicia en nombre de la Repiblica Bolivariana de Venczuela y por autoridad de la Ley:

1. Declar sy COMPETENCIA para conoger en Consulta la Sentencin No TDI-SD-2022-25 diciada
por el Tribunal Disciplini o Judicial en fecha 10/08/2022,

2. CONFIRMA la Sentencis No TDI-SD.2022-25 dictada por ¢l Tribusal Diseiplinacio Judicial en
fecha 10/08/2022, en la gue decidic:

PRIMERO: 8¢ decrets el SOBRESEIMIENTO de la investigacion sepuida al chudadano
MANUEL JOSE GUTIERREZ GOMEZ, tilar de la sédula de identidad V-6.427.996, en s
carhcter do Juez Primero de Primera hiztancin en Funciones de Juicio del Circulto Judicial Penal del
estade Trujilla, de conformidad con lo previste en ¢l articulo 715 numeral 5 del Cédigo de Etica, en

relacidn al primera v quinto hecho analizads en ¢l presente falio:

SEGUNDO: Se decreta el SOBRESEIMIENTO de la investigacion sepuida al cindadann
MANUEL JOSE GUTIERREZ GOMEZ, tindar de la cédula de identidad V-6.427.996, en su
cardieter de Juez Primero d¢ Primera Instancia en Funciones de Juicio def Circaito Judicial Penat _r-l'e}
estado Trufillo, de conformidad con lo previsio en el aticulo 71, numeral 2 del Cédigo de Fiica, en

relacién al segundo y tercer hecho denunciado.
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TERCERO: S¢ decreta ¢ SOBRESEIMIENTO de la investigacion seguida -4l eindadano
MANUEL JOSE GUTTERREZ GOMEZ, tinkir dz fa céduly de identidad V-6.427.996, en su
carheter de Juez Primero de Primers Instancia én Funciones de Juicio del Circuito Judicial Penal del
estado Trujillo, de conformidad con lo previsto en el articulo 71, numeral 1 del Cédigo de Etica, en

relncion al cuarta hesho denunciado.

Publiquese, registrese. Remitase copia cerlificads del presente fallo al Tribunal Disciplinario

Judicial y a la Inspectoria General de Tribunales. Devuélvase el expediente al Tribunal Disciphinario

Judicial.

Dada, firmada v selada en el saldn de Despache de la Corte Disciplinaria Judicial en u ciudad de

Caracas, al dievisjete (17) dia del mes de cnero de dos mil veintitees (2023), Afios 2127 de I

1ildepr:i£ds;m§u ¥ 163° de I -t‘f-{!e.raniér.n v

La Pregidenty, TITE
| 3 L .

(‘\Rﬁ_LES}HE-RN&.‘\!DEZ
g e 1 !

AR
MERLY JA '\QUELIH.T

La Jueza,

Jr'LJ'

Exp. N° AP61-8-2016-000009

Ho, diecisiete (17) de engco del ato dos mil véintitres (2023), siendo la 2:30 pm, se publicd iz an
deision bajo el N° 01, 3

Elméld rte Disciplinaria

Pro Civil, certifica: Que’

:Quian suscribe, TOMAS MALAVE, Secretag

Wudicial, conforme al articulo 112 del

" las copias folostaticas gue ante fiekeSy\exactas de la decision N° 01,

©

Judicial; cursantes a tre]nta@a cuarenta y uno (41), de! Expediente
i
N.° AP61-5-20 de Ja%a niméro dos (02}, nomenclatura de esta

Instancia Judfgiel’ rﬂf@que se expide a los veintitrés (23) dias del mes de
febrero de 2025. e\

publicada en fecha 17 de 2028Ndictada por esta Core Disciplinaria
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Exp: APS1-5-2016-000003

CONTRALORIA GENERAL
DE LA REPUBLICA

REPUBLICA BOLIVARIANA DE VENEZUELA
CONTRALORIA GENERAL DE LA REPUBLICA

213°y 164°

Caracas, 31 de agosto de 2023

RESOLUCION V’

*
N° 01-00-000146 O
4
JHOSNEL A MACHADO

Sub-Contra Ioé neral de la Repiblica

Vista la falta ta del ciudadano ELVIS AMOROSO, por su
designacion como¥rector principal del Consejo Nacional Electoral, el

24 de a Ogde 2023, el Sub-Contralor (E) JHOSNEL PERAZA
MACH itular de la cédula de identidad No. V-12.187.080,
desi ediante Resolucion N° 01-00-000132 del 08 de abril de

201 blicada en la Gaceta Oficial de la Republica Bolivariana de
ezuela N° 41.700 del 22 de agosto de 2019, en cumplimiento
os efectos del articulo 12 de la Ley Orgénica de la Contraloria

eneral de la Republica y del Sistema Nacional de Control Fiscal, y
en ejercicio de las atribuciones que le confiere el articulo 289 de |a

Constitucidon de la Replblica Bolivariana de Venezuela; los articulos

10 y 14 numerales 3 y 4 de la Ley Organica de la Contraloria

General de la Repiiblica y del Sistema Nacional de Control Fiscal, en

concordancia con lo previsto en el articulo 5 numerales 13 y 14 de

la Resolucion Organizativa N° 1, publicada en la Gaceta Oficial de la

Repliblica Bolivariana de Venezuela N° 42.324 del 22 de febrero de

2022,

' RESUELVE

PRIMEROQ: Designar a la ciudadana YURVI KARENE NINO
CARRERDO, titular de la cédula de identidad N°® V-12.358.459,
como DIRECTORA GENERAL, en calidad de encargada, de la
Direccion General de Control de Estados y Municipios de este
Maximo Organo de Control, a partir de su notificacién.

SEGUNDQO: En consecuencia, queda autorizada para ejercer las
atribuciones que a la indicada Direccion General y a su titular le
asignen el Reglamento Interno de la Contraloria General de la
Republica y la Resolucidon Organizativa N° 4, publicados en las
Gacetas Oficiales de la Replblica Bolivariana de Venezuela
N™ 39.840 y 41.391 del 11 de enero de 2012 y 07 de mayo de 2018,
respectivamente y otros instrumentos normativos aplicables.

TERCERO: Delegar en la ciudadana YURVI KARENE NINO
CARRERO, antes identificada, la atribucion prevista en el articulo
106 de la Ley Orgénica de la Contraloria General de la Replblica y
del Sistema Nacional de Control Fiscal, a los fines de la impaosicion
de las multas consagradas en el articulo 94 ejusdem, en el dmbito
de su competencia.

CUARTO: El Sub-Contralor (E) General de la Republica, tomara
juramento a la cludadana YURVI KARENE NINO CARRERO,
titular de la cédula de identidad N® V-12.358.459, designada
mediante la presente Resolucidn.

Dada en Caracas, a los treinta y un (31) dias del mes de agosto de
dos mil veintitrés (2023). Afio 213° de la Independencia y 164° de
la Federacion.
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REPUBLICA BOLIVARIANA DE VENEZUELA

CONTRALORIA GENERAL DE LA REPUBLICA

213°%y 164°

Caracas, 27 de septiembre de 2023
RESOLUCION

N°® 01-00-000205

JHOSNEL PERAZA MACHADO
Sub-Contralor (E) General de la Repuablica 0

Vista la falta absoluta del ciudadano ELVIS AMOROSO, 2u
designacion como rector principal del Consejo Macional E| al, el

24 de agosto de 2023, el Sub-Contralor (E) JHOSN RAZA
MACHADO, titular de la cédula de identidad MNo. .187.080,
designado mediante Resolucion N 01-00-000132 del de abril de
2019, publicada en la Gaceta Oficial de la Repiblj olivariana de

Venezuela N° 41.700 del 22 de agosto de 201 en cumplimiento
de los efectos del articulo 12 de la Ley Orgapica de la Contraloria
General de la Republica y del Sisterna MNaci e Control Fiscal, vy
en ejercicio de las atribuciones que le co el articulo 289 de la
Constitucion de la Republica Bolivariana enezuela; los articulos
10 v 14 numerales 3 v 4 de la L ganica de la Contraloria
General de la Republica y del Siste cional de Control Fiscal, en
concordancia con lo previsto en culo 5 numerales 13 v 14 de
la Resolucidn Organizativa N® 1 licada en la Gaceta Oficial de la
Replblica Bolivariana de Ven a N° 42}.5324__"'{:]&'1 22 de febrero de
2022, : : i

SUELVE

PRIMERO: Designa ciudadano JOAQUIN ANTONIO DE
OLIVEIRA CARR O, titular de la cédula de identidad
MNe W-14.201.10 omo DIRECTOR GEMERAL, en calidad de
encargado, de ireccion General de Administracidn de este
Maximo Organ @Co%l Fiscal, a partir de su notificacidn.
X4
SEGUNDO: s cuencia, queda autorizado para ejercer las
atribuciongs afu indicada Direccion General y a su titular le
asignen %Re ento Internc de la Contraloria General de la
Repu asi o la Resolucion N®? 01-00-000270 de fecha 31 de
5 AI_. publicados en las Gacetas Oficiales de la Republica
rﬂa&e Venezuela N°® 39.840 y <42.324 de fechas 11 de
2 vy 22 de febrero de 2022, respectivamente yv demas

s normativos aplicables.

ER RO: El Sub-Contralor (E) General de la Republica, tomara

jugmmento al ciudadano JOAQUIN ANTONIO DE OLIVEIRA

&RILLO, titular de la cédula de identidad N® V-14.201.101,
signado mediante la presente Resolucidn,

Dada, firmada y sellada en Caracas, a los veintisiete (27) dias del
mes de septiembre de dos mil veintitrés (2023). Afios 213° de Ia
Independencia ¥ 164° de la Federacion.

Comuniquese, notifiquese y pubp




G ACET A OFl Cl Q l LEY DE PUBLICACIONES OFICIALES
(Gaceta Oficial Extraordinaria N° 6.688 de fecha viernes 25 de febrero de 2022)

’
DE LA REPUBLICA BOLIV AR AN A e e o e n v ofies, & vorsaronce o
DE VENEZUELA v B e et ™ ™

Gaceta Oficial de la Republica Bolivariana de Venezuela

I}Emsm LEGAL: ppo 187207DFI Articulo 4. La “Gaceta Oficial”, creada por Decreto Ejecutivo de 11 de octubre de
1872, continuard con la denominacion “Gaceta Oficial de la Republica Bolivariana de
Venezuela”.
ANO CLI-MES1 Numero 42.744 BkGe fie ja plblicacitn

Republica Bolivariana de Venezuela le otorga caracter 0 y con fuerza de

Articulo 8. La publicacion de los actos juridicos del EstadWGaceta Oficial de la
documento publico. ¢

Caracas, viernes 27 de octubre de 2023

Para que los actos juridicos del Poder Electoral, Poder Judicial y otras publicaciones

Esquina Urapal, edificio Dimase, La Candelaria oficiales surtan efectos deben ser publicad 18 Gaceta Oficial de la Republica
Caracas — Venezuela Bolivariana de Venezuela, de conformidad glamento que rige la materia.
Publicacion fisica y digital
Tarifa sujeta a publicacion de fecha 14 de noviembre de 2003 Articulo 9. La publicacién de eta Oficial de la Republica Bolivariana de
la G ta Oficial N° 37.818 Venezuela acoge el sistema mix omprendera uno digital y automatizado, y otro
€n 1a yaceta Ulicia : fisico. La publicacion fisica d a contener todo el contenido publicado en la version
digital y automatizada ara los mismos efectos establecidos en esta Ley,
3 . . incluyendo su caracte y de documento publico. La contravencion de esta
http '//WWW°mln(:l°g0b'Ve disposicion generaré&) bilidad civil, administrativa y penal, segiin corresponda.
La Vicepresidemta Ejecutiva o Vicepresidente Ejecutivo establecera las normas y
Esta Gaceta contiene 24 paginas, costo equivalente directrices p. sarrollo, manejo y funcionamiento de las publicaciones digitales y
10.05 % lor Unid d:I' ibutari fisicas de ta Oficial de la Republica Bolivariana de Venezuela, incluyendo el
antu, o valor umida Hibuana sistem tico de las publicaciones digitales.

Publicaciones oficiales

ulo 15. El Servicio Autdnomo Imprenta Nacional y Gaceta Oficial podra dar
cter oficial a las publicaciones y ediciones fisicas y digitales de los actos juridicos
ublicados en la Gaceta Oficial de la Republica Bolivariana de Venezuela. A tal efecto,

http: / IWWW- im prenta naC|ona|-90b-VQ debera dictar un acto que indique las caracteristicas esenciales de estas publicaciones.

Asi mismo, el Servicio Autdnomo Imprenta Nacional y Gaceta Oficial dictara un acto
en el cual establezca los precios de las publicaciones impresas de la Gaceta Oficial, su

o certificacion y los servicios digitales de divulgacion y suscripcion, asi como cualquier
otro servicio asociados a sus funciones.



